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GALILEI-LEVEL

JEis ki kételkedhet, hogy a legszimyiibh zavarokhoz vezet, ha az Isten dltal szabadnak teremtett elméket kiilsd
akarat elotti s3olgai meghajldsra kényszeritik? Ha arra tanitanak, hogy sajat tapasztaldsunkat mdsok s3es3élye-
inek vessiik ald? Fa akdarmiféle képzetlen emberek biraskodbatnak hozzdértok felett, és hatalmuk folytan igy
banhatnafk veliik, ahogyan csak akarnak? Efféle rjitasok alkalmasak ra, hogy leromboljik a kozisséget és ald-

dssik ag, dllamot.”

(Galileo Galilei a Parbeszédek sajat példanyanak margojara, évekkel a por utan)

Réma, Piazgza del Minerva,
2003. decembere — 2004. janndr

Kedves Ruszt Mestet!

Itt dllok ma is a Santa Maria Sopra Minerva
templom el6tt, s nincs kedvem belépni turistak-
t6l hemzsegd kapujan. Ott bent hangzott el ,,es-
kiim”, amit magukba vettek e szomort falak.

A Mars-mez6n all Réma egyetlen gotikus temp-
loma. Zarandoktemplom. Ez a dominikanus
templom, amelyet annyira csodalok ma is, az
ellenreformacié kézpontja volt. 1II. Pal papa
idején, 1542-t6l e falak kozt tlésezett hetente a
szent inkvizicid, hogy Osszedllitsa a tilalmas
konyvek listajat. A kényveken kivill eretnekeket
is megégettek a kivancsi nép nagy Oromére.
1571-ben V. Pius szintén a Santa Maria Sopra
Minerva dominikanusaival készittette el a blinds

kényvek djabb listajat. Ebb6l a rendbdl keriltek
ki ugyanis az ellenreformacié élharcosai, akiket -
talan nem is kedvik ellenére - Isten kutyainak
(Domini canes) becézett a muikedvelé etimologia.
Es bir késébb a jezsuitik buzgalma hatrébb
szoritotta Gket, a Port még itt rendezték meg,
ebben a kellemesen kézépponti fekvést, szépsé-
ges épiiletben 1632-ben.

Volt persze itt mds jeles esemény is. Esztergom
varanak a tOroktSl vald visszafoglalasa 1595.
szeptember 3-an tortént. Még tabori zenekart is
kildott a csapatokkal a papa, amelyeknek kar-
mestere Claudio Monteverdi, a gy6zelem alkal-
mabdl hangversenyt adott. VIII. Kelemen az
esztergomi gy6zelem hirére gyalog zarandokolt a
Vatikanbol a Tevere tuloldalan 1évé Santa Maria
Sopra Minerva domonkos templomba, hogy ott
halaad6 misét celebraljon.
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Még egy magyar vonatkozas: Georgius
Polycarpus Kosztolanyi, Matyas kiraly kancellaria
titkara és papai nagykovete (~1430-1489) sirja a
rémai Santa Maria Sopra Minerva templomban
van. Sirfelirata: ,,Kosgzoldnyi Gyorgy Polikdrpnak, a
magyar kirdly kivild kivetének, aki a pdapdndl és a
romai  ¢sdsgdrndl nemesen, okosan, feddhetetlenséggel,
hiiséggel és hittel elokeld kovetségekben miikiditt; ag
apostoli iratok itthon és kiilfoldon egyardnt hirneves
kidllitdjanak és drének; a legdrigabb férnek dllittatva.
Elt 58 évet, 6 honapot és 14 napot.” Kosztolanyi
Dezsé rendkiviil biiszke volt az sre.

Itt talalhaté Fra Angelico siremléke. 1387, vagy
'88-ban sziiletett Vicchio vara kézelében. 1407-
ben Iépett be a domonkosok rendjébe. 1427-ben
vagy 29-ben szentelték pappd. Késébb a fiesolei
kis domonkos k6zosségbdl a hires firenzei Szent
Mark kolostorba kertlt, ahol perjellé valasztot-
tak, és ahol mavészete is kiteljesedett. Rendtarsai
Oromére a kolostor cellainak falait is kifestette, a
firenzei nép pedig csodajara jart a Szent Mark
templomot diszité gyénydrd nagy freskoinak.
Mar életében ,,beato”-nak, boldognak, ,,angyali”-
nak nevezték. Kuléndsen a keresztre feszitett
Jézust, a Szlizanyat és a szenteket abrazolo képei
inditottak 4hitatra, de emellett Fra Angelico
minden mévében megjelent az 4j kor, a rene-
szansz vilagossaga, amely a kis részletekben nyil-
vanult meg. Giorgio Vasari megértette, hogy a
domonkos rendbe val6 belépése Angelico életé-
nek donté elhatirozasa volt. Vasari feltételezte,
hogy a fest6 a kolostor csendjében talalta meg
kettés hivatasanak Osszeegyeztetését. Ha Jézus
keresztre feszitését kellett 4brazolnia, munka
kozben koénnyezett, annyira atélte Urunk szen-
vedését. Nem javitott soha képein, mert ugy

érezte, Isten akaratabdl fest, amelyen nem lehet
valtoztatni. Utolsé utja Rémaba vezetett, ahol
1455-ben halt meg a Santa Maria Sopra Minerva
kolostorban. A domonkosok a templomban
tnnepélyes gyaszszertartds soran temették el
Sirjara magam is leteszem a kegyelet viragait. II.
Janos Pal 1982. oktober 3-an kelt levelével ,,bol-
dog”-nak nyilvanitotta a mar addig is boldognak
tartott festét. Ugyanezt megerdsitette 1999. dpri-
lis 24-én a muvészeknek irt levelében, hangsu-
lyozva: Boldog Fra Angelico maveit mintakép-
nek tekinthetjiik: beszédes példai annak, hogy az
esztétikai szemlélédés miként magasztosul fel a
hitben.

A Santa Maria Sopra Minerva templom el6dje
pogany szentély volt még Pompeius koraban. A
féoltar mogott Sziénai Szent Katalin marvany-
szarkofagja lathat6, a reneszansz mester: Pisa
alkotasa. Katalin, az egyhaztanité a meghékélést
hirdette, és papakkal levelezett nagyon nehéz
idében. A démés apaca (szegény mosénd lanya,
apja ruhafest6) mar fiatalon a keresztény kien-
gesztel6dést vallotta. Huszondt testvére mellett
aligha vallhatott mast. Es: j6l megértette, mi a
kozosség, Isten és csalad eggyé tartozasa. Folje-
gyezték, hogy Krisztushoz mar gyerekként na-
gyon kozel €lt, s bar késébb a misztikusok kézt a
helye, az életet a maga valésagiaban szemlélte-
értékelte. MeghokkentSek bator szavai az avig-
noni fogsagban sinyl6dé XI. Gergelyhez: kéri,
térjen vissza Romaba, foglalja el Gjra székét, mert
wa csillag sehol sem olyan sép, tindokls, mint a sajat
¢sillagzataban”. Vagy amikor ezt mondja a szaka-
dar fépapoknak: 17 ftokfejek, megérdemlitek ag
exerszeres haldlt!” 1370-ben azt kérik Katalintdl,
hogy Capuai Rajmunddal szervezzen Firenzébdl
keresztes hadjaratot, mely a hitetlenek ellen ira-
nyult volna. Katalin elgondolkodott: nem fegy-
verek kérdése ez, hanem masféle akci6, amelyhez
keresztény egység, a békesség megteremtése
szitkséges. Mast sem tett: békét koézvetitett, tar-
gyalt, imadkozott, vezekelt. Ellenpapas szazad
volt az 6vé, a politikai gydldlet tette pogannya a
hatalmasokat, még az egyhaz is hatalmaskodéva
valt, sokszor kicsinyessé. Ezt irta ez a kilonos-
karizmatikus apaca: ,,Hullassuk el a tejfogainkat, és
cseréljiik fel olyanokfkal, melyeket a gyiilolet és a szeretet
tett élessé.” Kétféle harapds 1étezett tehat szamara,
s amikor a halalaban Vért kidltott, a golgotai
Aldozatra gondolt. Zsolozsmaja igy koszonti:

Udvizlégy, béke hirnike
Csillagnak ldt a nép szeme;
Tedd, hogy e szdzad szelleme
hit legyen, ne vadsdg heve.
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Ez Katalin realizmusanak, talan sohasem meg-
értheté életének magyarazata. Egy megveszett
szdazadban sem masithaté meg a tikor, amelybe
az igaz kereszténynek bele kell néznie. Katalin
tartja a tikrot: Viselkedjetek gy, hogy ne kelljen
bepanaszolnom titeket a megfeszitett Jézusnall A
Santa Maria Sopra Minerva templomban imad-
kozhattam Sienai Szent Katalin sirjanal.

Santa Maria Sopra Minervaban, Michelangelo
(1475, Caprese, Arezzo kézelében — 1564. febru-
ar 18. Réma [6t napig kortarsa voltaml]) felta-
madt, Keresztes Krisztusaval (1519-20) szem-
kozt. Ez a Krisztus valoban Michelangel6é: mez-
telen antik isten, egy a férfiszépségre kulénésen
fogékony muvész marvanyba foglalt alma. Mi-
chelangelo fidk iranti vonzalmat évszazadokig
elhallgattak, eltitkoltak. Koélteményeit elézetes
valtoztatasokkal publikaltak: a szerelmes versek-
bél eltiintettek minden férfiii vonatkozast. A
signor szo6t atcserélték signorira, a himnemd
névmasokat és utalasokat nénemtekre. Ezek a
valtoztatasok miatt azonban tébb helyen a mon-
datszerkezetet is at kellett alakitani és tobb kife-
jezést szelidebbel helyettesiteni. Ezeknek az
atdolgozasoknak eredményeként sok esetben
nemcsak a férfi vonatkozasok tintek el, hanem a
jellegzetesen michelangeléi vonasok is. Az elsé
eredeti sz6vegi kiadas csak 1863-ban jelent meg,.
Michelangelénak tébb férfiszerelme volt élete
soran, kilonosen azok a fiatal fidk kozul, akik
modelljei voltak munkaihoz: tobbek kozott
Gherardo Perini, a nemesi szarmazasi Tommaso
Cavalieri, Cecchino dei Bracci, és egy fiatal férfi-
prostitualt, Febo di Poggio. Perini tobb, mint tiz
évig €élt egyitt Michelangeléval. Bracci 13 éves
volt, amikor az akkor 66 éves Michelangelo bele-
szeretett. Bracci alig két évvel kés6bb meghalt.
Michelangelo teljesen Gsszetort és magaba ros-
kadt, és egy évet tolttt azzal, hogy sirfeliratokat
irt Bracci siremlékére. Michelangelo maga nem
titkolta a férfiak irant érzett vonzodasat, és ezt
kézvetlen kdrnyezete is elfogadta.
Homoszexualitdsa, amely muvészetében is tiik-
r6z6dik  (Michelangelo 5 és fél méter magas
David szobra megtestesitéje lehet a férfi szép-
ségnek... és a homoerotikus vonzalomnak), nem
jelentettek akadalyt abban, hogy megbizasokat
kapjon az akkori leghatalmasabb civil és egyhazi
vezetSktSl. Michelangelo sok esetben hangsu-
lyozza szerelmi érzéseinek platoni tanitasnak
megfelel6 szellemi vonatkozasat. Kétségtelen
azonban, hogy a fitk iranti rajongasat dontd
moédon meghatarozta a testi, érzéki vonzalom is,
a férfi test szépségének imadata. Annak ellenére,
hogy Michelangelo nyiltan vallalta a fidkhoz valé
vonzoédasat, a testi szerelmet legyézendd, elfoj-
tand6 vagynak tekintette, és igazodva a platoni
tanitashoz, a testi kapcsolatot, vonzédast igycke-

zett athelyezni szellemi sikra. A testi szerelem-
mel, vaggyal val6 harc, annak legy6zése és a
szellemi szfériba emelése belsé vivodasokhoz,
gyotrelmekhez is vezettek, és ezek muveiben is
kifejez6dnek. Igy Michelangelonil a meztelen
test a testi szerelem 6nfeledt boldogsdga helyett
sokkal inkabb és tobbszor rejt magiban valami
belsé kiizdelmet, kesertiséget, fesziiltséget. Mi-
chelangelo tulajdonképpeni birodalma altalaban
a testiségben felfokozott ember volt, akar bibliai,
akar mitolégiai vonatkozasban szerepeltette. A
Santa Maria Sopra Minervaban felallitott ,,Krisz-
tus a kereszttel” szoborra késébb valamelyik
papa agyékkotét adatott rd, mds szinl marvany-
bél, ami mdvészi szempontbdl merénylet ugyan,
de éppen arra iranyitja a figyelmet, amit titkolni
szeretne: hogy Michelangelo szobran a fesziilé
izomzat fellazadt a hely szelleme ellen. Sebastian
del Piombo festé ennek a Krisztusnak a mar-
vanytérdeit tobbre becsiilte Réma valamennyi
épitményénél. Egészen kozelrél Michelangelo
fiatalkori remeke: killénleges fiatalsag, erd, mél-
tosag arad ebbdl a szoborbdl — lelkiismeretesen
megcsodalom a térdeket is.
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A Santa Maria Sopra Minerva Carafa kapolnajat Fra Filippo Lippi (Firenze, 1406 — Spoleto, 1469) fia:
Filippino Lippi festette ki. Filippino (Prat6, [Firenzétél 18 km] 1457 koril — Firenze, 1504.) Fra
Diamanténak és Sandro Botticellinek volt tanitvanya, de kezdettdl fogva atyja mdveinek és a Brancacci-
kapolna freskoképeinek hatasa alatt allott. Alig 23 éves koraban megbiztak, hogy fejezze be a Brancacci-
kapolna kifestését. Gyonydrd a Szent Bernat latomasat dbrazol6 tempera képe (1480, Firenze, Badia-
képtar), az olasz festészet egyik remeke. 1489-91-ben a Santa Maria Sopra Minerva templom Carafa kapol-
najaban az Aquindi Szent Tamas legendajabol vett freskoképek festésével Ghirlandajo vetélytarsa lett. A
Csuddlatos kereszt és Aquindi Szent Tamds diadala a klasszikus 6kor szobraszati és épitészeti emlékeinek erds
hatasat mutatjak.

2002. julius 27-én csak a tazoltok gyors kiérkezé-
se akadalyozta meg, hogy a hétkéznapi szentmi-
sén részt vevé mintegy harminc hivének baja
essék. A templomban, nem én, hanem r&évidzar-
lat okozta a tiizet.
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- La piazza
- La facciata
- [nterno
il del fonte battesimale
Caffarell
Colonna
Grabrielli
- Antica in aterale

nunziata

apranica

. Giovanni Battista

- Vestibolo

A Santa Maria Sopra Minerva homlokzatara
balra, derékszégben helyezkedik el az egykori
dominikanus kolostor éptilete, amely a Roémai
Inkvizicié féhadiszallasa volt, s itt folyt a Por
1632-33-ban.

A templom és a kolostor kozotti kereng6. Jol
ismertem ezt a sétatért. Sienai Szent Katalin
siremléke el6tt annyiszor mentem el...

- Cappella Frangipane e
eni - Capiferro

- Camera di 5. Caterina da Siena

Sala dei Papi
Chiostro
- Cappella di 5. Domenico
- Altare di 5. Giacinto
- Cappella di 5. Pio V
- Monumento alla Ven. Ragg
- Cappella Lante della Roy
- Pulpito ligneo
- Cappella Giustinian
- sepolcro di Giovanni Vigevano
- Cappella Grazigli
- Cappella di 5. Giovanni Battista
- Tomba di (
- Cappella del S. Cuore
- Tomba di Francesco Tomabuoni

Hogy vilagosabban lassunk, ime a papak sora:
II. Pdl 153449

1. Gynla 1550-55

1. Marcell 1555

1V, Pdl 1555-59

IV, Pins 1559-65

Szent V. Pius 1566-72
XIII. Gergely 1572-85

V. Sisctus 1585-90

VL Orbdn 1590

XIV. Gergely 1590-91
IX. Ince 1591

V1L Kelemen 1592-1605
XI. Led 1605

V. Pdl 1605-21

XV, Gergely 1621-23
VL Orbdn 162344

A téren allitottdk f6l 1667-ben Bernini rajzai
alapjan készilt — turistak altal kézkedvelt — szob-
rat, azt a kéelefantot, amely hatan Roma legki-
sebb obeliszkjét hordja. Az elefant fenekét az
Inkviziciénak forditva all itt 336 éve.

A Vatikan 1998 6ta tervezi, hogy megnyitja az
inkvizicié anyagait tartalmazé archivumot és a
,,Szent Officiumot” a torténészek részére szerte
a vilagon. Az archivum tartalmaz t6bbek kézott
peraktakat azokrol a személyekrdl, akik az elmult
5 évszazadban eretnekség vétkébe estek. Hzek
kevés kivételtdl eltekintve zaroltak voltak. A
,»Romai és Egyetemes Inkvizicio Szent Kongre-
gaci6jat” 1542-ben alapitotta III. Pal papa. Ez
volt hivatott legfels6bb szervként eljarni a tévta-
nokat vallékkal szemben.
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Az egyik leghiresebb periik az ellenem val6 elja-
ras volt. Az Inkvizicié 1908-ban 4j nevet kapott,
igy lett ,,Szent Officium”, majd 1965 6ta a Hit-

cselekedett olyan irracionalisan és nem volt olyan
intolerans, mint ahogy ezt antiklerikalis hangok
terjesztik. Silvestrini biboros hangsilyozta, hogy

archivum anyaga tSrténészek szamara korlatozas
nélkil elérhets lesz. A 1épés Gsszhangban van 11
Janos Pal papa szandékaval, aki fontosnak tartja,
hogy az egyhaz szembenézzen a multtal és , tisz-
taba tegye az emlékeket”.

tani Kongregacié nevet viseli, vezet6je 1981 6ta
Joseph Ratzinger biboros. A Hittani Kongrega-
ci6 egyik tagja, Achille Silvestrini biboros nyilat-
kozata szerint az inkviziciés archivum megnyita-
sa pozitiv meglepetést hoz majd. A vilag latni
fogja, hogy az egyhaz az évszazadok soran nem

L. et '
-‘r-;ﬁ; EIMSS- Firenze

Az Eppur si muove cim@, Murillonak vagy tanitvanyanak tulajdonitott festmény 1640-es években keletkezett,
amelyet feltehetéen Ascani Piccolomini, sienai érsek testvére, Ottavio rendelt meg Madridban, nem sokkal
halalom utan. Ha lathattam volna az 1678-ban festett A zardndokoknak kenyeret osztd Kis Jézus cim@ képét,
ezt ajanlottam volna biraimnak, akkor, 1633-ban. A kép a Magyar Szépmivészeti Mizeum, Budapest tu-
lajdona.

Jokai a magyarsag Gjraéledését elmesélé nagyregényének ciméiil a legendas szavakat tette meg: Az Eppur si
momve! Es migis mozog a fold! (1872) A reformkort el6készité mivészi és tudomanyos térekvések hési kiiz-
delmeit abrazolja. A regény kézéppontjaba nagy nemzeti célokért kiizdé hést allit. A fészereplé Jendy
Kalman. Alakjaban t6bb magyar kolt6 vonasara is raismerhetiink: Katona Joézsef, Kisfaludy Karoly, Ka-
zinczy Ferenc sorsat is hordozza a f6szerepld tragikus palyafutasa. Jendy fel akarja ébreszteni nemzetét, de
szemben taldlja magat a tunyasaggal, a nemesség ellenallasaval és a nador hatarozott tilalmaval. Céljat nem
valésithatja meg, de megjésolja a jobb j6vét. Mint a Fekete gyémantokban, Jokal itt is egyéni tehetség és a
szorgalom erejében bizik. E regénye is forré hazaszeretetre, dldozatvallaldsra tanit, s arra, becsiljik meg
jobban az eredményeinket.

Ady a Galilei-kér 1912, marcius 15-i tinnepségére elkiildott Uy tavaszi seregszemle cimi verse minden eddigi-
nél bizakod6bb. Ujjongas, remény, diadalmamor émlik végiga stréfakon, a vilag megijulasat, megvaltasat
hirdeti a hozsannazé hit. Az Gj id6k 4j dalainak robogd serege hatisara most mar masképpen latja min-
denki a vilagot. Ebben a lazas, iinnepi 6ddban a mult, mint legy6z6tt akadaly jelenik meg, mely t6bbé nem
vethet gatat a ,,boldog valtozasnak”, s csak a j6v6rél, az 616k tavaszrél, az 6rék forradalomrol van mar
sz6. A hit, feltételekhez nem kotott bizakodas hatja at versét.

Robogj fol, Ldznak ifju serege,
Villog), tekintet, vildghird kardunk,
Kiinn, a mezdkon, harsog a Tavasz,
Harsogo Tavasz, kisérd el a harcunk.



Galilei-levé] Ruszt Mesternek 7

1564.  februar  15-én
sziillettem Pisaban. Ponto-
sabban — XIII. Gergely
papa naptar-reformjat
figyelembe véve, amely
1582-ben 1épett érvénybe
— februar 25-én. Bz
els6sorban  asztrologiai
szempontbol 1ényeges. Igy
ugyanis nem a Vizontd,
hanem a Kos jegye valt meghatarozéva kilsé
életemben. Nem a viligot megujit6é akarat veze-
tett, hanem a Barany kérlelhetetlen szolgalata.

1574-ben koltoztunk Firenzébe. Apam, aki azt
tartotta, hogy a muzsikus fulét nem helyettesithe-
ti semmi sem, a zenemivészet megujitdja volt.
1581-ben Firenzében megjelent kényve, a Dialogo
della musica antica e della moderna, azonnal feltinést
keltett Velencében is. Konyvében a tekintéllyel
szemben az érzékszervi észlelés igazat nyilvanitja
ki. Apam lehetett az els6, aki a monddia megala-
pitasaval, az experimentalis uton jarva, kisérleti
mérések alapjan felfedezett egy fizikai torvényt,
amelyben a mozgas is szerepelt.

Zeneszeretetben és a minden vitat elsépré zene-
fizikai kisérletezésben nevelkedtem, s mindez
alapveten alakitotta intellektualis profilomat és
kontar nélkili titkos ambicidéimat, nyiladozé
értelmemmel és a mivészet elixirjeité]l mamoros
szivemmel csak bamultam a f6ldi csoddkban
megnyilvanulé égi harmoniat.

A kisérletez6 muzsikus apam természetes mo-
don szoktatott a pontos ritmushoz, s majd a
zene gyakorlata, a lant pengetése vezetett kell§
miszerek hfjin az egyenlé id6k alatt megtett
ttszakaszok kijelélésében is. Am sohasem feled-
keztem meg arrdl, atérezve a zene mitikus és

ikonolégiai tradiciéit, amint err6l beszamoltam
az Il Saggiatore (Az  Aranymiérleg) kaboca-
meséjében, hogy vannak a zenében aspektusok,
amik nem bizonyithaték, még a tudomany altal
sem. ,,A hang meséje” arrdl szél, hogy a hang
eredetét kutatd ember a megfigyelések sorozata-
ban eljut a hang forrasihoz, a kabécdhoz, am
kozben atdofi a bogarat, s életével egytitt kioltja
a hangot is, miel6tt megtudhatnd, hogy a hang
honnan ered. A mitosz szerint, a kabdca egy
dalnokversenyen a lantra szallva helyettesitette az
elpattant hurt, {gy segitve gyézelemre a dalnokot.
A tudomany nem tudja kikutatni a hang forrasat.
A kabdca végiil tovaszall.

Apam mellett — szerénytelenség nélkiil mondha-
tom — kivaléan megtanultam lanton, és a
kamalduli kolostoriskolaban orgonan jatszani.

Napjaimat a cséndes kolostori élet és a benne
felhangz6 sok muzsika finom véltakozasa t6ltot-
te be fényl6 hangokkal. Ugy éreztem, egyszer
majd lantomon lejatszhatom az éjszakai égbolt
minden csillaghangjegyét.
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(Néhany évvel a Por el6tt Giovanni Serodine — az utolsé rémai Caravaggisti egyike — megfestette az
Allegoria della scienzat. A képen a muzsa baljaval egy leesni késziilé, a ptolemaioszi rendszert jelképezd
armillariumot prébal megtartani, jobbjaval keblébdl tejet fejne egy lantra, kisebb tudomanyos miszerek,

kényvek, jegyzetek kornyezetében.

Csak az a lecsoppend tej — hianyzik. De nem ez a Tejut volt kijeldlve szimomra.)

Ebben szerettem volna élni, természetes volt
nekem, hogy noviciusnak jelentkeztem. Apam,
mint sorsom irdnyité ereje, egy jobb keresetet
igér6 palya reményében, joggal hivatkozva szem-
gyengeségemre, kivett a kolostorbdl, s elkiildott a
vilagba. 1581 6szén, a Pisai Egyetem orvosi fa-
kultasara iratott, mert pontos tapasztalata volt
arrdl, hogy egy kdzepes orvos jobban keres, mint
akar a leghiresebb zenész.

Nem érdekelt Galénosz, de megmagyarazhatat-
lan — mert az ember nem tudja milyen mélyen
szunnyad6 vonzalomnak engedelmeskedik, ami-
kor kinyitja valakinek a kényvét — szenvedéllyel
olvastam  FEuklidész, Héron, Ptolemaiosz,
Appoléniosz, Diphantosz, valamint Arisztotelész
és Archimédesz latinra forditott mdveit. Ugyanis
naluk talaltam meg azt a matematikai appardtus,
amelynek segitségével — infinitezimalis szamitas
¢és Descartes-i analitikus geometria nélkil is —
matematizalhatok voltak, persze roppant koriil-
ményesen, azok az alapveté mechanikai kérdé-
sek, amelyeket ma jatszi kénnyedséggel oldhat
meg barki a differencial- és integralszamitassal,
vagy egyszerden szamitégéppel. Komoly jegyze-
teket készitettem a Collegio Romano fiatal jezsu-
ita tanarai legkivalobb arisztotelidnus logika,
tizika, kozmoloégia targyd nyomtatott és kéziratos
tankonyveib6l. Es — kisérletezé hajlamomnak
engedve — inkabb archimédeszianus, mint
arisztotelianus lettem. Didktarsaimmal az olvasas
mellett sokat zenéltiink és rajzoltunk, festettink.
Lodovico Cigoli didktarsam, akib6l neves festd
lett, télem tanulta a perspektiva fortélyait, jobb
utat valasztott nalam, barcsak én is a festészetet
valasztottam volna.
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A vakacidkat a Firenzei Rajzakadémian toltot-
tem, ahol a rajz mellett f6ként matematikat ta-
nultam. Ostilio Ricci, az akadémia matematika
professzora jart kézben apamnal, hogy a koétele-
z6 eléadasok lehallgatasa utan, doktoratus nélkiil,
1585 tavaszan tavozhassak a Pisai Egyetemro6l.

Matematikatanarként még nehezebb volt megél-
ni, mint zenészként. Magantanarként ldttam
munkahoz Firenzében és Sienaban, utobbi va-
rosban nyilvanos el6adasokat is vallaltam. A
matematika muvelése, mint az antikvitds huma-
nista kultusza, a kisebb-nagyobb fejedelmi udva-
rokban valésagos divatot termett: minden fejede-
lemnek megvolt a maga hazi ,,Archimédesze”.
Enélkul a matematikai humanizmus nélkil, nem
képzelhet6 el mechanikai attérésem. 1586-ban,
Arkhimédesz elve alapjan egy kis hidrosztatikai
mérleget szerkesztettem, s mellé La Bilancetta (A
meérlegecske) cimmel egy tudomanyos hasznalati
utasitast irtam. Névekvo elismertségemet fokoz-
ta az Accademia Fiorentina tekintélyes tarsulata-
nak felkérése, hogy partatlan médon déntsem el:
a régi kérdésben a firenzei Manettinek vagy a
velencei Velletullonak van-e igaza, miszerint
Dante metarealista kérvonalai a Pokol bugyrai-
nak elhelyezkedésérdl, méretérél miként abra-
zolhaték valéjaban. Tul azon, hogy ebben a fel-
adatban Osszehangolédott bennem a matemati-
kai és az irodalmi humanizmus, valami baljés
sejtelem sotétlett elém. A feladat archimédeszi
pontossagd megoldasat igy kezdtem: ,Képzeliink
el egy egyenest, amely a Fold térfogati kozéppontjdtil

(amely egyben az Univergum sibjpontia) Jeruzgsdlemig
tart...” Amire nem tértem ki, ott maradt ben-
nem: a Fold nem lehet a Pokol kézéppontja. ..
Bar Dante nem tévedett. Mi van, ha a vilag ko-
zéppontja nem a Fold sulypontja tobbé? De
egyaltalan: a F6ld minek a kézéppontja?

William Blake: I] Papa simoniaco
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Persze voltak joval kénnyebb, sok 6romet hozé
feladatok, amelyek nem nélkilézték az alapkér-
dést: a sulypont-problémat. Kidolgoztam egy
iterdcios bizonyitast a forgasparaboloid sulypont-
janak megkozelitésére, s az eredményt elkiildtem
a két legnevesebb matematikusnak: Clavius atya-
nak és del Monte markinak. Bar elsé pillantasra
nem értették a dolgot, azonban del Monte marki
1589 8szén bejuttatott az erésen arisztotelidnus
Pisai  Egyetemre matematika-professzornak.
Ekkoriban két kisebb dialégusban titkéztettem a
bennem dulé arisztotelianus és archimédeszianus
elképzelést a mozgasrol és a szabadesés termé-
szetérdl (De motu gravium, Pisa 1590). Egyre vila-
gosabba valt, hogy nem Arisztotelész nyomaban
kell bandukolnom, f6képp nem, ha az csak mo-
dor, professzori tallar, mdveltség, ruha. Sokan
megorroltak ram, példaul a ,ruhatlansagot” di-
cséré bokversem miatt:

Nem kellett rettegni a francia kortol,
hisz mindenki csurdén jart szerte-széjjel,
meglatsott bat, ba sgenvedett a franctdl.
S ba egy hilgy bdjat fekély ronditotta,
hdrom vagy négy kis gesgtenyelevéllel
akkor is csupan bajit takarta. ..

Harom év alatt Pisdban évi 60 forintot, néhany
baratot és nagyon sok neves ellenséget szerez-
tem. Valoszinlleg elsésorban a  De  muto
gravinmmal.

" -,

Coaficaro 1

Flerde el Collran Romane, s, Oraterio o
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htgaim kihazasitasa ream harult. Az egyik 1593-
ban, a masik 1601-ben ment férjhez, mindketten

erémet meghaladdé moddon. Anyam részt-
vallaldasom mértékét keveselve ,halatlansaggal”
vadolt, s a lanyokat igyekezett err6l meggy6zni.
1604-ben feljelentett a firenzei Inkviziciés Hiva-
talnal, hogy sohasem végzem el a gybnas szent-
ségét. Nem rajongott értem, talan nehéz sziilése
voltam. Vagy az zavarta akkoriban, hogy szere-
témmel és gyermekeimmel boldogan éltem.

1589-ben Padova (Velencei Koéztarsasag) kated-
rajara palyaztam, del Monte befolyasara sikere-
sen, ugyanakkor a Bolognabol (Pipai Allam)
palyazé hires és tekintélyes csillagaszt, Maginit
egy életre magamra haragitottam. Magini nem ok
nélkiil diith6ngétt, mert akkoriban a padovai volt
Eurépa leghiresebb egyeteme, Vesaliusnak ko-
szonhetben, az orvostudomanyok terén. Vagyis
nem a matematika és a csillagaszat tekintetében,
mert ezen a téren a legfényesebb id6szak szaz
évvel korabban, Kopernikusz didkoskodasakor
volt. A matematika inkabb hadmérndki szolga-
latban allt, a csillagaszatot magam is — a jezsuita
Collegio Romano nyoméan (a képen) — a
ptolemaioszi rendszer egyszerGsitett alakjaban
adtam el6.

Ll P Careeiir, 5. Caeamens’ e frempene Tratrp arans o Cveia
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Boldog évek jottek. A pezsgd padovai peripateti-
kus egyetemi élet vonzotta a nem-egyetemi tudo-
sokat is. A gazdag és rendkivil muvelt genovai
patricius, Pinelli hazaban laktam, ahol gydjtemé-
nyének és Osszejoveteleinek hire a varosba érke-
z6 minden idegent vonzott. Itt talilkoztam
Roberto Bellarmino kardinalissal, az Egyhaz
f6teoldgusaval, Giordano Bruno késébbi mag-
lyara {téléinek egyikével. Egy alkalommal dlszer-
zetesnek 6ltozve érkezett, kivanesi volt vendég-
szeretetink keresztényl mindségére. Mi ugyan-
azok voltunk.

5- Firenze

Bellarmino

Ugyancsak itt ismerhettem meg kés6bbi nagy
konyveim  (Pdrbeszédek, Matematikai  érfekezések)
Sagredojanak mintaadé alakjat, az el6kel6 velen-
cei G. Sagredot (1571-1620), aki a leglelkesebb
experimentator magantanitvanyom volt. Az igazi
Sagredoval, a faradhatatlan és hidséges barattal
szamos mduszert, kisérletet csinaltunk egyiitt.
Koényveimben halott baratommal beszélgettem
tovabb. Immar mind6érokké. Aztan itt volt az
egyetem ordinarius filozéfiatanara, Cremonini,
aki részesilt az Invizicié Uldoztetésében és a
csak a Velencei Koztarsasag védelme mentette
meg. Cremonini térélmetszett peripatetikus
baraitomnak egy hibdja volt, kedvelte Tassot, én
pedig Ariosto mellett alltam. Az Inkvizicié aktai-
ba el6sz6r mint Cremonini baratja kerilt be a
nevem.

Jobaratomnak tarthattam Fra Paolo Sarpit, a
Velencei Koztarsasag  kivald  tudds — pap-
diplomatajat, aki felhivta figyelmemet a ,,holland
szemiivegre”, s egyengette elsé tavesoveim sike-
res elterjedését.

4
Fra Sarpi

Sarpi pontosan latta az Egyhaz erkolesi szellemi
stllyedését, és az sem volt inyére, hogy a — kilo-
ndésen a masodik-harmadik korben
eljezsuitasodé — Tridenti Zsinat a bajt a teologiai
dogmak szigoru érvényesitésével akarta felsza-
molni, a tételektSl valo eltérést eretnekségnek
itélve. Vilagosan latta: ebbdl eretnek-gyartas
Omlik a vilagra. Az Egyhaz érdekeit a tekintélyek
vakbuzgé tisztelete helyett az értelem, a tiirelem,
a lelkiismeret, az egyszerliség, a protestans esz-
mék rokonszenvének megvalésulasaban kereste.
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Most muszdj megallnunk: Giordano Bruno hip-
notikus alakja el6tt (Nola, 1548 — Roma, 1600).
Ki volt Giordano Bruno? Filozéfus vagy magus?
Megatalkodott eretnek vagy wvallasi reformer?
Olyan gondolkodo, akit az ,,4j tudomany” élte-
tett, tehat Kopernikusz kovetSje és jomagam
el6futara, vagy egyszerlien reakciés gondolkodo,
akit — egy bizonyos reneszansz hagyomannyal
Osszhangban — atitatott a magikus-hermetikus
kultara? Mar egészen fiatal koraban Napolyba
kildték filozéfiai tanulmanyokra, hogy a logikat
¢és a dialektikat tanulmanyozza. Tizenhét éves
koraban (1565 juliusaban) belépett a domonko-
sok ndpolyi rendhazaba. Huszonnégy évesen
pappa szentelték, majd felsébb teolégiai tanul-
manyokra irdnyitottak. Provincidlisa kérésére
hivatalos eljarast inditottak ellene eretnekség
miatt (valészinlleg tagadta a Szenthiaromsag
dogmajat). Igy 1576-ban elhagyta Napolyt, és
Romaban keresett menedéket a Santa Maria
Sopra Minerva (!) kolostorban, azt gondolva,
hogy igy elrejt6zhet a napolyi cenzira elél. Ami-
kor azonban megtudta, hogy a nipolyi inkvizito-
rok birtokdba jutottak néhany ,erazmiinus”
konyvének, letette a reverendat, és azonnal el-
hagyta Rémat. Ekkor kezd6do6tt vandorlasa Itali-
aban és Eurdpaban: el6sz6r Genovaban volt,
azutan Velencében, Padoviban, Milinéban és
mas varosokban is. 1578-ban elhagyta Italiat, és
Szavojan keresztil Lyonba ment. Valamivel
késébb Genfben talaljuk, ahol egy olasz kalvinis-
ta kozosség latja vendégill, amelyet 1552-ben
Gian Galeazzo Caracciolo di Vico marki alapi-
tott. Tudjuk, hogy ebben az id6ben Bruno el-
hagyta katolikus hitét, és csatlakozott a kalviniz-
mushoz. Ez egy ragalmazasi perbdl deril ki,
amelyet 1579 augusztusaban inditott ellene a
varos kalvinista konzisztoriuma, mert sértegette
a kozOsség egyik nagytekintélyG tagjat. Miutan
blinésnek talaltak, kikozositették. Néhany nap
mulva nyilvanosan megbanta blnét, és kérte,
hogy engedjék djra trvacsorahoz jarulni. Ennek
ellenére visszas volt a helyzete ebben a kis ko-
z6sségben, ezért ugy dontétt, hogy elhagyja
Genfet és visszatér Franciaorszagba. A kalviniz-
mushoz valé csatlakozasar6l Bruno nem tett
emlitést az inkvizicié el6tt; csak annyit mondott,
hogy genfi tartézkodasa soran ,,néhanyszor el-
ment mind az olaszok, mind a franciak beszédei-
re és homiliaira”. Hivatalos aposztaziaja, amely-
r6l tizenkilencedik szazad végi genfi iratok be-
szélnek, soha nem kerilt széba az inkvizicios
eljaras alatt. 1579-ben Toulouse-ban tartézko-
dott, ahol az egyetemen elnyerte a magister
artium fokozatot, és palyazat utjan lektori allast
kapott. 1581-ben elhagyta Toulouse-t, és Parizs-
ba ment, ahol szintén skolasztikus filozéfiat
tanftott.

A parizsi évek alatt adta kézre elsé, mnemotech-
nikai targya kisebb muveit: a De umbris idearnmot,
a Cantus circaeust, valamint egyetlen vigjatékat —
amelyet olasz nyelven irt —, a Calendariot. 1583-
ban — valészinileg vallasi okokbol — el kellett
hagynia Parizst, és a hugenotta-barat francia
nagykévet, Michel de Castelnau kiséretének tag-
jaként Londonba ment. Két és fél évet toltott itt,
majd amikor partfogojat visszahivtak hazajaba,
vele tartott. Londonban az értelmiségi és akadé-
miai kéroket latogatta, és bevezették 1. Erzsébet
udvaraba; neki dedikalta Della causa, principio et
uno cim@ konyvét. Masok szerint ebben az id6-
szakban Walsingham, Erzsébet kirdlyné allamtit-
kara informatorként alkalmazta Brunot, és az 6
informacidi alapjan tartoztattak le szamos katoli-
kus vezet6 személyiséget. Erre azonban nincs
bizonyiték. Ezekben az években adta kozre
Bruno a legfontosabb miveit, koztitk a Cena de Je
cenerit, amelyben az oxfordi arisztotelidnusok
ellen védi meg Kopernikusz heliocentrikus vilag-
képét, és kifejti intuitiv megismerés alapjan ki-
dolgozott elméletét a végtelen vilagegyetemrdl és
a végtelentl sok vilagrol; a Spaccio della  bestia
trionfantét, amelyben egy moralis reformtervet
fejtett ki, amely magaban foglalta a keresztény —
mind a katolikus, mind a reformatus — etika radi-
kalis kritikajat is; a Cabaldt és a De gli eroici furortt,
amelyekben tagadja az egyéni léleknek mint
szubsztancidnak a 1étét, és egyfajta panteizmust
képvisel. Bruno kopernikanizmusanak nem sok
kéze volt Kopernikusz heliocentrikus elméleté-
hez.
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Bruno szamara Kopernikusz ,,egyszerti matema-
tikus” volt, aki nem fogta fel a mélyrehaté ko-
vetkezményeit — magikus-hermetikus értelemben
— annak az elméletnek, amit 6 maga dolgozott ki:
az U elmélet alaptételének, a napkézpontusagnak
a nolai magus szamara sokkal inkabb magikus-
asztrologiai, mint tudomanyos-tapasztalati jelen-
tésége volt. Ez az elmélet egyéb miveiben is
megjelenik, és vilagok sokasiganak elmélete
mellett filozofiai gondolkodasanak egyik legjel-
lemz6bb  motivuma.  Kevéssel azutan, hogy
1585-ben Castelnau-val egyiitt visszatért Parizs-
ba, 4gy dontétt, hogy elhagyja Franciaorszagot; a
békeediktumok visszavonasa utan formalisan
ujra  katolizalt. Bolyongasa Németorszagban,
majd Csehorszagban folytatédott. Eltoltott egy
kevés id6t Pragaban (1588-ban), ahol azonban
II. Rudolf csaszar — aki a legktiléntélébb filozo-
fusokat, miivészeket és magusokat latta vendégiil
udvaraban — nem szentelt neki annyi figyelmet,
amennyit & szeretett volna. Igy még ugyanennek
az évnek az Gszén Helmstedtbe tivozott, ahol
nem annyira dicséséget, mint inkabb biztos allast
és biztos fizetést szeretett volna talalni; ehelyett
azonban csak azt érte el, hogy a helyi lutheranus
egyhaz szuperintendansa kikozositette — ugy
tinik, személyes okokbdl. Egy id6 utan Frank-
furt am Mainba koltozott. Mialatt itt tartézko-
dott, egy velencei patricius, Giovanni Mocenigo
egy velencei konyvkereskedé utjan meghivta
magahoz, ugyanis el szerette volna sajatitani a
volt domonkosrendi szerzetestSl ,az 4j tudo-
manyt” és az emlékezés mivészetét. Mi késztette
arra Brundt, hogy annyi év bolyongas utan visz-
szatérjen Italiaba, f6leg azok utan, hogy t6bbnyi-
re eretnek uralkodék altal kormanyzott orsza-
gokban élt? Bizonyos tudésok (Corsano, Firpo,
Garin) szerint azért, mert egy politikai-valldsi
reformprogra mot akart megvaldsitani, amely
elémozditotta volna a vallasi békét Eurépaban
egy univerzalis, egyetlen vallas bevezetése éltal.
Ez nem lett volna sem a katolikus, sem a megre-
formalt tanitas, hanem egy etikai-filozéfiai vallds,
amelyben nincsenek dogmak és igy az eretnekség
fogalmat sem ismeri, tehat nem mas, mint egyfaj-
ta panteizmus, amely — mint Firpo ifja — ,ag
embereke kOOt egyetértd sgereteten alapul, de amelynek
Semmi ke nines a keresgténység  kinyilatkogtatott

tanitisdhoz”. Ennek a nézetnek a kovetdi szerint a
programot Ugy szerette volna megvaldsitani,
hogy egyrészt megalapit egy 1j vallasi szektat — a
»glordanistak” szektajat —, masrészt olyan emlé-
kezéstechnikai-rabeszél eljarasokat és magikus
moédszereket alkalmaz, amelyek komoly hata-
lomhoz juttattadk volna 6t. A velencei eljaras
dokumentumaibdl viszont az tdnik ki, hogy
Brunét az a kivansaga késztette az Italidba vald
visszatérésre, hogy békét kothessen az Egyhdz-
zal, és megszinjon az a kényelmetlen helyzet,
amelybe a kik6zosités miatt kerilt. Ezenkivil
hitt abban, hogy az 4j papa, VIII. Kelemen, aki
szelid és széles 1atokor ember hirében allt, meg
fogja konnyiteni visszatérését az Egyhazba.
Amint visszatért Italidba, Padovaba jott, ahol
azonban nem kapott allandé megbizatast a hires
egyetemen. Igy 1592 marciusdban a Mocenigo-
hazba koltézott. Kis idével ezutin Bruno azt
tervezte, hogy visszamegy Frankfurtba, hogy
kinyomtassa és az 4j papanak dedikalja néhany
mivét, amelyekkel egyiitt egy hivatalos jovatételi
nyilatkozatot is 4at akart nyujtani; mecénasa
azonban szembehelyezkedett ezzel a tervével, és
egy nappal azelétt, hogy Bruno elutazott volna,
beborténdztette és eretnekség vadjaval feljelen-
tette az inkvizicional. Bruno kilenc hoénapot
toltott a velencei inkvizicié borténében. Az elja-
rasnak, amely csak Mocenigo feljelentésén ala-
pult, felmentéssel vagy legfeljebb enyhe biintetés
kirovasaval kellett volna végzédnie, ugyanis az
inkviziciés eljaras soran egyetlen személy tanu-
vallomasanak nem volt bizonyito ereje (unus testis,
nullus testis). A dolog azonban bonyolultabba valt,
amikor a rémai inkvizicié azt kérte a Velencei
Koztarsasagtol, hogy ,,adja ki” a vadlottat Ro-
manak, hogy az eljarast magasabb fokon lehes-
sen lefolytatni. A ,,Kollégium” elGszor visszauta-
sitotta a kérést, majd — engedve Taverna nuncius
rabeszélésének — kiadta Brunét. 1593. februar

19-én  Giordano Bruno elhagyta Velencét.
Anconaban hajora tették, és 27-én érkezett meg
az Orék Viarosba, ahol azonnal a rémai inkvizi-
ci6 borténébe kerdilt. Innen csak hét évvel ké-
s6bb tette ki a ldbat — hogy a Campo de' Fiorin,
Roéma legundoritébb piacterén gyujtott maglyara
vezessék.

VAL
R mnn
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A per rémai szakasza is teljesen varatlan fordu-
lattal indult: 1593 nyaran Bruno egyik cellatarsa,
a kapucinus Celestino da Verona — aki épphogy
kiszabadult a velencei borténbdl — feljelentette
Brunét az inkviziciénal, mert meg volt gy6z6dve
réla, hogy a volt dominikinus ellene tanusko-
dott. A kapucinus Bruno elleni vadjai részben
Mocenigééit ismételték, részben ujakat tartal-
maztak, és a tobbi cellatars is megerdsitette Sket.
Jogi szempontbdl nézve Fra Celestino feljelenté-
se megrenditette Bruno védekezésének mindkét
tartopillérét: azt, hogy eddig csak egyetlen tanu
vallott ellene, és blnbanatinak &szinteségét.
Azonban mivel az 4j tandk, ,aljas életd” embe-
rek 1évén, megbizhatatlanok voltak, tantvalloma-
suknak csak korlatozott bizonyité ereje volt. A
pernek ezen a pontjan csak egyetlen tantvallo-
mas kéthette volna meg véglegesen a vadlottat,
méghozza a kényveié. A per soran sok sz6 esett
tantuvallomasokbdl szarmazé vadakrol, de kevés
vagy semmi a kényvekrdl, pedig a vadlott kivalo
filozéfus és ir6 hirében allt. Igy a megismételt
eljaras (1594. januar-marcius) végén, amely né-
hany 4j vadponttal terhelte meg a vadlottat,
1594. februar 16-an a papa személyesen kérte,
hogy készitsenck egy listit Bruno &sszes mivé-
r6l, majd egy bizottsagot is felallitottak, hogy
tanulmanyozza Bruno irasait. A valésagban ke-
vés Ujabb mu kerilt az inkvizicié tulajdonaba
azokon kivil, amelyekkel mar a velencei sza-
kaszban is rendelkeztek. A munka lassan haladt,
és csak 1597-ben fejez6dott be, amikorra Gssze-
allitottak egy listat a Bruno mtveibdl kiemelt
eretnek idézetekbdl; ugyanezen év marciusaban
az inkvizici6 bemutatta ezeket a vadlottnak.
Bruno védekez$ stratégidja a per soran nagyon
megfontolt és tudatos volt; mint volt dominika-

L1 L

nus, jol ismerte az inkvizicids eljaras szabalyait és
finomsagait: tudta, mit kell elfogadnia, és mit kell
hatarozottan elvetnie. A vadpontokat, amelyeket
az inkvizicié bemutatott Brunénak, hirom cso-
portba oszthatjuk: az elsébe a fegyelmi kihdga-
sok tartoznak, illetve azok, melyek a volt szerze-
tes életvitelére vonatkoznak; mint példaul az,
hogy nem tisztelte a szenteket és a szentképeket,
valamint a karomkodas, az egyhazi hierarchia
elleni zdgolédas, az hogy eretnekek kozott élt
stb. A masodik csoportba tartoznak a teoldgiai
tartalmd vadak, amelyek féként a szenthdrom-
sagtanra és a krisztologiara vonatkoznak:
Szentharomsdg dogmdjanak felolddsa — irja Firpo —
Brundndl egyrészt dgy torténik, hogy a Szentlelfet azo-
nositja a vildglélekkel, mdsrészt Krisztust embernek,
magusnak tekinti, aki egyszersien csak ismerte a termeé-
szet adta fortélyokat és biindsen halt meg”. A vadak
harmadik csoportja a brundi rendszer filozéfiai
ujdonsagaira vonatkozott, amelyek — bar Bruno
racionalis természetd igazsagoknak tekintette
Oket - a valésagban a kinyilatkoztatott tanitds
neuralgikus pontjait érintették. Példaul az az
allitas, hogy az univerzum végtelen, és hogy azt
vilagok sokasaga alkotja, ellentmondott a sem-
mibdl val6 teremtés (creatio ex nibilo) kinyilatkoz-
tatott tanftdsanak; Bruno felfogisa valamiféle
vilaglélek létezésérdl egyértelmien ellentétben 4ll
a kereszténységnek a halhatatlan egyéni 1élekrol
sz016 tanitasaval. Bruno a per sorin hevesen
védte elméleteit, hangoztatva, hogy azok filozo-
fiai és nem teoldgiai természetdek.
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Hasonloképpen érveltem a Szent Hivatal el6tt
néhany évvel késébb tudomanyos tedridim vé-
delmében, amelyek latszolag ellentmondasban
allnak a Biblia tanitisaval. Bruno igy valaszolt
ezzel kapcsolatban az inkvizitornak: ,Ezek a
konyvek mind filozdfiai tirgysiak (...) amelyekben filoz0-
fiai mddon, a termésetes ésgnek és vildgossagnak megfe-
lelden adtam meg a meghatirozdsokat, és nem vettem
[figyelembe azt, amibez a hit tanitdsai alapjin ragasz-
kodni kell; meggydzidésem szerint ezekben a konyvek-
ben nem talalhaték olyan vélemények, amelyek alapjan
arra lehetne kdvetkeztetni, hogy inkdbb akartam a
valldst megcdfolnz, mint a filozdfiit magasztalni, jollebet
természetes értelmem alapjan sok  valldsellenes nézetet
Juttattam benniik kifejezésre”. Ezek a tanok kilono-
sen magukra vontdk az inkvizitor figyelmét, hi-
szen kozvetleniil érintették a katolikus tanitas
alapvet6 pontjait, masrészt bizonyitottnak lehe-
tett tekinteni 6ket, mivel Bruno nyomtatott mu-
veibdl szarmaztak. A per, amely immar hosszu
évek ota lassan haladt, és ugy tant, hogy vakva-
ganyra futott, egyszeriben déntS fordulatot vett,
amikor a jezsuita teologus, Bellarmino kezdemé-
nyezésére — akit néhany hoénappal korabban
neveztek ki a Szent Hivatal tandcsosava — 1599
januarjaban egy nyolc, biztosan téves allitast
tartalmazé listait mutattak be a vadlottnak — az
allitasok a kihallgatasokbdl és Bruno {rdsaibol
szarmaztak —, hogy tagadja meg 6ket. Bruno, aki
a per soran végig ravaszsiggal probalt operalni,
ett6l a pillanattél kezdve rakényszerilt, hogy
nyilt kartyakkal jatsszon. Valasztasa eldontotte a
per kimenetelét: ha megtagadja a tételeit, birai,
minthogy nem visszaesG, minden bizonnyal
nagyon elnéz6en bannak vele; ha nem hajlandé
erre, akkor maglyara keriil. Bruno, szokasdhoz
hten, el6sz6r megprobalt kontorfalazni, majd
elfogadta, hogy megtagadja a tételeit, azaz elis-
meri, hogy — mint 6 maga mondta — ,,eretneksége-
ket dllitort, és kész ezeket megtagadni és vissgavonni ott
és akkor, amikor agt a Szent Hivatal jonak litja”.
Ugyanakkor azonban bemutatott egy feljegyzést
VIII. Kelemen papanak, amelyben fenntartisat
fejezte ki a megtagadasra el6készitett tételek nagy
részével kapcsolatban, {gy tulajdonképpen djra-
inditotta a vitat. E 1épés altal, amely végzetesnek
bizonyult, Bruno valdszintleg csak id6t akart
nyerni, vagy legalabb a vadpontok szamat akarta
csokkenteni, hogy enyhébben biintessék. A birak
ezzel szemben a megatalkodottsag és a rosszaka-
rat bizonyitékaként értékelték ezt a gesztust,
amely szerintlk azt mutatta, hogy a vadlott ma-
kacsul megmarad eltévelyedésében. Az inkvizicié
negyven napot adott neki, hogy megbanja baneit
és visszavonja téziseit, Bruno azonban mindvé-
gig kitartott amellett, hogy soha nem hangozta-
tott eretnek nézeteket, és nem volt hajlandd
visszavonni Oket. 1600. februar 17. — égett a
maglya... De ez a lang: bizonyos szempontbdl
el6revetitette a végtelen vilagegyetemrol hirdetett
modern tudomanyos elméleteket.

Stephen Hawkingot ma nem égetik meg, de
elgondolkoztatd, hogy megrogzott anti-teistaként
tolészékben il mar 40 éve. Lehet, hogy a mag-
lyaval 6 is jobban jarna.

A Pinelli-k6r a hdzigazda halala utan, 1601-ben
Querengonal folytatédott. Ekkortdl kezdett
valéjaban megindulni tudomanyos tevékenysé-
gem. Még nem voltak tudomanyos folyéiratok,
amelyek a tudomany tarsas-vallakozasanak uj
eredményeit kozlik, és védik a kozI§ felfedezd
els6bbségét, ezért a tudomanyos levelezés mod-
szerét fejlesztettem gyors és alkalmas formava.
Erre a kimerithetetlentil gazdag levelezésre, és
persze a soha be nem lathat papai levéltar anya-
gainak talalgathaté Osszefiggéseire timaszkodik,
az elmult 400 évben kialakult, és csaknem atte-
kinthetetlenné valt ,,Galilei-ipat”.

Padovaban heti két egyetemi 6ram volt, a fizetés
kezdetben a pisai haromszorosa, ugyanakkor
el6kels didkok serege valt magantanitvanyomma.
bevételeimet ndvelte a strumento és szarmazékai
bevétele.
A strumento matematikai muszer, katonai és
geometriai korzé, amely alkalmas terepmérésre,
kitGizésre, térképraj-
zolasra, négyzetgyok-
koébgySkvonasra,
fémek és  kézetek
térfogatsulyainak
meghatarozasara... A
muszernek akkora sikere volt, hogy egy miihelyre
kellett bizni a sorozatgyartasat. Bar semmi t6b-
bet nem jelentett megélhetési forrasnal, mégis
egy kellemetlen tigy targyava valt. 1607-ben egy
kalandor az egy évvel korabban kiadott miszer-
leirasomat sajat talallmanyaként tiintette fel, to-
vabba lenylg6z3 pimaszsaggal engem vadolt
plagiummal. A kinos helyzetnek a vele szemben
megnyert por vetett véget, amelyben Fra Sarpi
mellettem allt. Gondolhat6, hogy a kalandor és
felbujtéi ellenségeim taborat gyarapitottak. A
mérleg masik oldala, hogy a miiszer és a hozza-
tartoz6 betanitds nagyon jol jovedelmezett. A
hadmérndki maganoktatds mellett csillagaszati
kutatasaim hoztak a hirnevet és a bajt nekem.
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A padovai peripatetikus Pinelli-koérrel — amely az
experimentalis tudomany alapjan mkédott —
¢lesen szemben 4allt a Gromo-kor, amelyet
ugyanugy a természet titkai izgattak, am magikus
alapon. Mi az észlelheté jelenségek exact megfi-
gyelésére koncentraltunk, 6k az Univerzum ti-
tokzatos harmonidira. Groméék korébe tartozott
Capra, a kalandor, akivel szemben kés6bb a pla-
glum-pért megnyertem. 1604. oktéber 8-an,
szerte Itliaban, mindenkit izgalomba hozott a
Nyilas csillagképben vart Jupiter ¢és Mars
konjuktio, de nem ennek megfigyelésébdl lett
habord. Uj csillag jelent meg az égen. Mivel a
csillag — levelez6tarsaim megbizhaté megfigyelé-
sei szerint is — Calabriatél Germanidig azonos
helyen latszott, egy elemi iskolasnak is vilagos
volt, hogy a Hold feletti szférakban helyezkedik
el, marpedig ez Arisztotelész kozmoldgidja sze-
rint lehetetlen. Hirtelen tobb kényv jelent meg
az esetet targyalva. Porondra léptem magam is,
mindkétszer alnéven. El6szor egy padovai tdj-
szolasban megirt paraszt-parbeszéd pamflettel,
masodszor modern peripatetikus tudés alruha-
ban. Bar a megrendilt ptolemaioszi rendszert
még a kopernikuszival egyenrangtinak vettem, de
az ostoba értekezések szerz6i nem a sajat tudat-
lansagukra, hanem ram orroltak meg. De valami
megmozditott a bizonyitas nélkili Kopernikusz-
téle tedria felé.

Kopernikusz kényve a De  revolutionibus  orbinm
coelestium, melynek egyetlen mondata késGbb
alapjaiban  renditette meg az arisztotelészi-
ptolemaioszi vilagképet, tobb évtizedes halogatis
utan jelent meg A nagy mé kinyomtatott példa-
nyat allitlag csak élete utolsé napjan, 1543. ma-
jus 24-én latta. Ugy thnik, folosleges volt az
6vatossag, a tudomanyos vilag észre sem vette a
mivet, a papok a maglyakkal voltak elfoglalva, a
tudésok nem figyeltek £l ra. Pedig mondatai alig
néhany évtizeddel késébb, a mi szazadunk elején
mar papai konziliumokon és egyhdzi birdsagi
targyaldsokon hangzottak el, mégpedig eretnek-
ség vadjaval. Mivel a szerzé ekkorra egy olyan
vilagban tartézkodott, amelyre hatalmuk csak
névlegesen terjedt ki, {gy neki mar nem sokat
arthattak, ezért konyvét bélyegezték meg és éget-
ték el ritudlisan, melynek allitasai oly nehéz hely-
zetbe hoztdk a vallasos dogmatizmus évszazadok
oOta stabilnak hitt kozmoldgidjat. A kényv egyéb-
ként aporodott, sotlan, olvashatatlan, bonyodal-
mas, s ami a legbantébb: szamitasai hibasak.

De benne a legfontosabb igy hangzik: .4 Fold
kizéppontia nem kozéppontia a Vildgmindenségnek.

Minden kirmozgds a Nap koriil torténik.” Szileté-
sem szazadanak tudomanyos vildganak békés
terméketlenségében azonban még visszhangtala-
nul hangzottak el ezek a szavak.

A tudomanyos-vildgnézeti bomba a 17. szazad
elején robbant. A gyujtézsindrt kutatasaim jelen-
tették. 1609-ben sajat készitésl tavesOvemmel
megfigyeltem a Jupiter holdjait. Megfigyeléseim
és szamitasaim alapjan rajottem, hogy a bolygok
a Naptdl kapjak fénytiket, és hogy az Univerzu-
mot struktural6 kézéppont valdban nem a Fold.

Ugyanebben az évben megjelent Joannes Kepler
pragai csillagasz _Astromomia Nova sen Physica
Coelestis cim@G konyve. Kepler harom alaptétele
folerdsitette a Kopernikusz-bomba késleltetett
robbandsanak dorejét. A detonicié egy vildgot
soport el. A bolygok Nap koriili ellipszis-palyan
val6 mozgasa, keringési sebességik és idejiik
meg Naptdl valé tavolsaguk viszonyanak megal-
lapitasa egy 1 Univerzum alapkdéletételének
aktusa. Kepler is olvasta Kopernikuszt.

5

A harmadik ,,terrorista”, Giordano Bruno ezt itja
Két parbeszéd cimt konyvében: ,,Mert a 1ildgegye-
temben nincs ROZEp és nines keriilet, ellenben ha akarod,
mindenben van RiZEp, és viszont, minden pontot vala-
mely mds kizéphey vagy kizépponthog viszonyitva egy
keriilet résgének tekinthetiink.” Tehat mig Koperni-
kusz nyoman magam és Kepler csupan 4j cent-
rumot helyeztink a régi helyébe, Bruno
szubverziv gesztusa magat az elméleti konstruk-
ci6t dekonstrudlja. Kozéppontalanit. A bomba
folrobbant. Az akadémikus vildg fél évszazados
késéssel végre felfogta, mi forog kockan. Engem
meghurcoltak, Kopernikusz indexre, Bruno mag-
lyara kertilt. A vilag nem akarta masként latni
onmagat. De ne szaladjunk ennyire el6re... —
allhatatos végzetem megvar.
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Ahhoz, hogy idaig eljussak — s fogalmam sem
volt hova érkezem — tdl kellett lépnem az
Arkhimédesz hidrostatikdja nyoman kidolgozott
mozgas-modellen, amely zsikutcanak bizonyult.
Anélkiil, hogy farasztanalak a részletekkel, legyen
elég annyi, hogy — Newton és Leibnitz integral-
differencialis formulaja nélkil — Euklidesz arany-
elméletére és sajat talalékonysigomra tamasz-
kodva, a sebesség-id6 aranyossagabdl vezettem
lett a szabadesés id6négyzetes torvényét. Aki ért
hozza, az tudja, hogy kisérleti uton — tévedések-
t6l k6tozve — ez embertelenil nehéz munka volt.

1606 oktébere 6ta, amikor is egy forré napon
hideg és nedves huzatban aludtam, egész hatra-
lévé életemre megbetegedtem. Visszatérd lazak
és izileti fajdalmak gy6tortek. 1609 juliusaban
ismét betegen fekidtem Padovaban, higaim és
Ocsém  tamogatisa, valamint  szerelmem-
élettarsam, Marina Gamba — akitél hirom la-
nyom és egy fiam sziiletett — és csaladom eltarta-
sa sulyos adossagat is nyogtem.
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Nagyobbik linyom Virginia (Maria Celeste)
1600-ban sziiletett, félté szeretettel allott mellet-
tem késébb meghurcoltatasaimban, és a Por
utani évben halt meg az Arcetrihez kozeli San
Matteo kolostorban, ahonnan 1623-34 kozott
120 kimondhatatlanul kedves levelet irt nekem.
Kisebb lanyomat, Liviat (1601-1659) is kolostor-
ba adtam. Mig két kisebbik gyermekem,
Arcangela és Vincenzio (1606-1610), néhany
évet élt csupan, padovai éveim legszebb viragai.

Amikor betegen fekiidtem, azon gondolkodtam,
miképpen tudnam életiinket jobbra forditani. Az
egyetemi tanacs fizetésemelési kérésemet nem
fogadta kedvez8en, ezért amint f6lépiltem, juli-
us masodik felében Velencébe utaztam, hogy
magasabb korokben mozditsak tigyemen. Bar
egzisztenciam semmit sem javult, de a velencel
utazas egész életemet meghatirozé fordulatot
hozott. Ott tartézkodasom alatt hire jart, hogy
egy hollandus adott Moéric hercegnek egy tiveget,
amellyel tavoli targyakat olyan tisztan lehetett
latni, mintha a koézelben lennének. A , holland
tveget” nem lattam, de annak alapjan, amit hal-
lottam réla, Padovaba visszatérve mar az elsé
éjjel és nappal megszerkesztettem a muszert.
Utana még egyet, ami sokkal jobban sikertilt. Hat
nap milva ismét Velencében voltam, ahol a
koztarsasag f6bb elGkelGségei csakugy tolongtak
megbdmulni a mdszert. A Szent Mark téren, a
Campanile csucsarél bamultak bele és majd lees-
tek a csodalkozastol. Fra Sarpi elérte, hogy a

hirtelen jott népszeriségem mellé az évi fizeté-
semet 520-r6l 1000 forintra emeljék. Matemati-
kus ennyit akkoriban sehol sem kapott — volna.
Az emelést én rogtdn gondoltam, a tanacs csak
egy év mulva, az aktualis terminusom lejarta
utan. Ekkortdl egyre erésebbé valt bennem az
elhatarozas, hogy lanyaimat kolostorba adom,
hazamegyek Firenzébe, és életemet mostantol
csak a tudomanyos kutatasnak szentelem.

Padovaba visszatérve folytattam megfigyelései-
met ¢és feltaldltam a termoszkopot és a
termometert. A hollandus Lippershey altal felta-
lalt teleszkép, amelyet hallas utdin megszerkesz-
tettem és tokéletesitettem, segitségével észleltem,
hogy a Holdat magas hegyek fodik, a
Plejadokban és az Orionban szamos csillagot
vettem észre, késébb pedig folfedeztem a Jupiter
négy holdjat. Ezt a Kopernikusz-féle rendszer
hatalmas bizonyitékanak tartottam, mert a Jupi-
ter rendszerét a Naprendszer kicsinyitett képé-
nek lehet képzelni. A Jupiter holdjait Medici-
csillagoknak neveztem el. Bzt az 1j felfedezései-
met a Sidereus Nuncins cimi csillagaszati folyoirat-
félében tettem kozzé. Az egyik legnevezetesebb
tudomanyos eredményem a Saturnus haromala-
kusaganak a folfedezése volt. Ellenségeim nem
tudtak megbaratkozni ezen félfedezésekkel és
most mar teleszkopom hitelességét vontak két-
ségbe. Nagy eredményeim dacara sem voltam
megelégedve egyetemi allaisommal, egyrészt ki-
vankoztam hazamba, madsrészt éreztem, hogy
tanari mikodésem akadalyoz abban, hogy telje-
sen megfigyeléseimnek éljen.

II. Cosimo toscanai nagyherceg kész volt engem
visszafogadni és 1610. julius 12-én a pisai egye-
tem elsé matematikusava nevezett ki. Bz a csere
elsé pillanatban ram nézve jonak mutatkozott,
de nemsokara kitintek arnyoldalai is. Visszafo-
gadasomban sokat nyomott a latban — kordbban
az ifju hercegnek ajanlott Stumento hasznalati
utasitast tartalmaz6 kényvem — a Jupiter-holdak
elnevezése, tovabba a csaszari matematikus Kep-
ler 1610. aprilis 19-én megjelent kényve (azt irta:
WMindketten  kopernikanusok  vagyunk, és  basonlo
drvend a hasonldnak.”), amely tulajdonképpen fel-
fedezésemet megerdsits levél volt.
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Firenze, Ponte Vecchio

Miért akartam haza menni? Talan mert olyan
vagyok, mint az Arno foly6, amely a Tiberis utan
Kozép-Olaszorszagnak a legielentékenyebb folydia.
Mint vad hegyi folyé Stia mezévaros folott tor
el6 és a termékeny D-i iranyu Casentino volgyét
képezi. Az arezz6i sikon tdl a folyé az Appennin
egy agatdl kényszeritve, sajatszerti kanyarulatok-
ban majdnem forrdsdig tér vissza és egy masodik, a
casentinéival egykézd, E-nak fordul6é hosszanti-
volgyet Val d' Arnét képez. Pontassieve mellett,
hol legjelentékenyebb mellékfolydjat, a Sievet
veszi fel, hirtelen nyugatnak fordul s a firenzei
volgysiksagot, azutan a 8 km széles Empoli vol-
gyet szeli. Pisa felett a tdg, mocsaros partsiksagra
lép at és e varostdl mintegy 11 kilométernyire a
tengerbe 6mlik. Olaj- és fiigefak valtakoznak
volgyében ciprussal és sz6l6vel.

A Nagyherceg biiszke volt ram, hogy filozéfusa-
ként és matematikusaként a Toszkan Udvarhoz
tartoztam. Fn pedig nem csupan fiiggetlen és
nyugalmasnak tiné munkalehet6séget nyertem,
hanem Italia, s6t Eurdpa legtekintélyesebb feje-
delmének tuddsaként irhattam leveleimet, s a
cimzettek dicsekedve adtak kozre ezeket. Egyéb-
ként munkaimnak Nemzeti Kiaddsa (Edizione
Nazionale, Firenze, Barbera, 1890-1909) husz
kotetébdl kilencet a levelezések toltenek meg, és
ebbdl nyolc és fél kotet a firenzei évekre jut.
1610 6szén, csaladomat hatra hagyva tértem
vissza Firenzébe. Uj korszak kezd6dott, nemesak

az én életemben, hanem a tudomanyok torténe-
tében is.

A Velencei Koéztarsasag szabad teriiletén, amely
a jezsuitakat kilzte, biztositva voltam az
Inquizici6 hatalma el6l, a firenzei udvarnal
azonban a rémai kdridnak igen nagy hatasa volt.
Itt folytatvan megtigyeléseimet, két fontos folfe-
dezést tettem, folfedeztem, hogy a Venus bizo-
nyos helyzetben sarldalakanak latszik, és
Fabriciustdl és Scheinertdl fiiggetlenil észleltem
a napfoltokat. Ezekbdl vilagosan kovetkezett az,
aminek kovetkeznie kellett: mivel a mozgas ma-
tematikai torvényei az egész mindenségben min-
deniitt azonosak, az esés-torvénye az egész Uni-
verzumban ugyanazt a tér-idé geomtriat irja eld,
ezért Kopernikusz rendszere nem elmélet, ha-
nem valésag. Minderrél 1610-11-ben levelekben
szamoltam be barataimnak: Keplernek, Sarpinak,
Sagredinek és Castellinek. Ugyanakkor levelet
irtam Claviusnak, a jezsuita Colligio Romano
vezetSjének is, hajlottak megfigyeléseim elisme-
résére, s j6 tavesbvemmel egyiitt meghivtak Ro-
maba. A nagyherceg a toszkan kovetség romai
palotajiban nyittatott nekem szallast. A Collegio
Romano tnnepi ilést rendezett tiszteletemre,
el6adasaimat estérél-estére tnnepelték régi és 4
rémai barataim. Az Egyhaz f6teoldégusa Roberto
Bellarmino kérdéseket intézett a collegio tudds
testiiletéhez, a tudds atydk minden pontban
megerbsitettek. Bar a kopernikanizmusra nem
kérdezett ra.
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Ottavio Bandini kardinalis fényes estélyt rende-
zett tiszteletemre, ahol szamos egyhazi és vilagi
el6keléség jelenlétében mutattam be felfedezése-
imet és magyaraztam el jelentéségliket. Maffeo
Barberini (VIII. Orban lesz belSle 1623-1644
kozott) kardinalis felting kedvességgel fogadott,
mérhetetleniil rokonszenvet tanusitott felfedezé-
seim irant, része volt benne, hogy V. Pil
(Camillo Borghese) papa audencidjan fogadott,
aki csupan egyetlen szét engedett térdenem
mondanom.

Unneplésemet nem tudta elrontani Sizzi otrom-
ba timadidsa — a négy Medici-bolygd létezését
kivanta cafolni — ostoba kdnyvével sem, amelyre
»valaszom” csak annyi volt, hogy sajat példa-
nyom hatara felirtam kedvenc koltém, Ariosto
egy strofajat:

Lvpovicys  ARosTvs

(25 )
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Er Cingwe Cori i Libro del medefimo,
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IN' Y ENETLA, Agprfo Gratiofo Perchacivo,
Tig'6 7.

Es 5301t a herceg: viadalra kapni
nem lenne méltd olyan igazsdagért,
amit nem okog gondot felmutatni
1gy, hogy beszéljen dnmagdért.

Az Accademia dei Lincei (,,Hitzok Akadémia-
ja”), a vildgon els6 tudomanyos akadémia, amely
1603-ban alapitott Cesi marki és herceg, s
amelynek 1610-ben tavesovet ajandékoztam,
1611-ben hatodik tagjava valasztott, s igy én
lettem a legtekintélyesebb és leghiresebb , Hiiz”.

A nyar elején diadalittasan tértem haza Firenzé-
be. A tavesé turista-attrakciét csindlt belGlem, aki
atutazott Firenzén, talalkozni akart velem. Csil-
lagmérfoldek valasztottak el az egyetemi katedra
szikOs  perspektivajatdl, mig a  Medici-
udvartartas patronaltjaként beléphettem a nem-
zetkdzi arisztokracia fényes vilagaba. A Nagy-
herceg tudésaként tisztem volt vitakra vallalkoz-
ni tudomanyos kérdésekben. A Pisai Egyetem
dilettans professzorait, erGs versengésben a
Nagyur kegyeiért, a Nagyherceg el6tt lestpor-
tem. Bz annyira tetszett a Nagyhercegnek, hogy
a Firenzében tartézkod6 Barberini és Gonzaga
kardinalisok el6tt meg kellett ismételnem az
érvelést. Ezek a vitdk — nem annyira ,husba”,
mint ,,zsebbe” vagd — evéssel-ivassal egybekotott
sziimposzionok voltak, s akit nem gy6ztem meg,

azt levették labardél a gazdag fogasok és finom
borok.

1613 marcius 22-én a Hitzok Akadémidjanak
égisze alatt megjelent kbnyvem a Tarténet és bizgo-
nyitasok a napfoltokrdl... (Istoria e Dimostrazioni. ..),
amelyben teljesen a Kopernikusz rendszere sze-
rint targyaltam a vilagot. Azt forgattam a fejem-
ben, hogy megmutassam az 0j tudomany igazsa-
gai Osszeegyeztethetéek a Szentirassal. Barataim,
Conti kardinalis, Cigoli fest6 és Castelli — az
id6kozben a Pisai Egyetem kinevezett professzo-
ra — tanitvanyom-munkatirsam, figyelmeztettek
arra, hogy ,.eretnek” tanaim biraléi , felvilagosi-
t6” askalddasaikkal mar a nagyherceghez is elju-
tottak. Castelli minderrSl — a kinevezést kévetd
szokasos udvari ebéden és utan elhangzottakrol
— irt nekem, s 1613. december 21-én részletesen
valaszoltam neki. Ez a maganlevelem a F&her-
cegasszony példajat, Jozsué 10,13 versét allitotta
a heliocentrikus vilag mellé: ,,Es megdlla a Nap az
gneke kozepén és nem sietett lenyugodni majdnem teljes
egy napig.” Azt irtam, hogy elég megallitani a Na-
pot ahhoz, hogy az egész rendszer megalljon. ..

IMS5- Firenze

Castellihez cimzett levelem Lodovico delle Co-
lombe vezette ellenségeim, a galambok — karmaba
keriilt. A levél meg sem allt Sfondrati kardinali-
sig, a Szent Hivatal Kongregacidjanak tagjaig. A
masolatot két révidke széval | kiigazitottak”.
Melleni kardinalis elrendelte az eredeti levél be-
kiildését. Castelli ekkora mar visszakiildte ne-
kem, én pedig — értestilve a feljelentésrdl, és
1614. december 21-én Caccini dominikanus
szerzetes tlzes és alapos sz6széki prédikaciéban
tett ,levél-elemzésér6l” — pontos masolatot
kildtem Roéméba j6 baritomnak, monsignor
Pietro Dini matematikusnak, azzal kéréssel, hogy
olvassa el Grienberger atyaval (id6kézben a
Collegio Romano f6ndke) egylitt, s mutassa meg
Bellarmino kardinalisnak. A firenzei Santa Maria
Novella templomban elhangzott anti-galileista
prédikaciét fanatikus marhasagnak véltik, de
inkabb egy nagy tamadas latvanyos nyitanya volt.
Dini levele is elaltatott: Bellarmino kardinalis a
Kopernikusz-témaval kapcsolatban elnézének
tdnt, hipotetikus karanténba zarni javasolta.
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Botorul azt gondoltam, hogy megtort a jég, elhi-
resiilt levelet irtam Dininek Rémaba, amelyben
teolégusi érveléssel — a j6 Castelli segitségével —
kimutattam, hogy Kopernikusz kozmolégidja
miért és hogyan egyeztethetS az Egyhaz tanitisa-
ival. Volt, aki hithG katolikussigomat, masok
protestans nézetekhez valé hajlasomat, néhanyan
eretnekségemet, a tudésok pedig metafizikimat
— Nap- és fény-misztikamat — olvastak ki bel6le.
Dini dgy latta — csak Ciampolinak mutatta meg a
levelet —, hogy inkabb hallgatni kell, és j6 érvek-
kel fegyverkezni, mind a Szentirds, mind a ma-
tematika tekintetében, hogy aztan alkalmas id6-
ben a siker nagyobb reményével lehessen el6all-
ni. Bz az ,alkalmas id6” soha nem jott el.

Ujabb  levélnek fekiidtem neki, megirtam a
Nagyhercegné-levelet, amely kézvetett valasz
volt Bellarmino kardinalisnak, ugyanakkor a
karmelita kopernikanus Foscarini konyvére {rt
kardinalisi leveléhez, amely eljutott hozzam,
tételes kritikai megjegyzéseket flztem. Lényege
az volt, hogy a F6ld mozgisa és a Nap allasa
semmiképpen sem ellenkezhet a Szentirassal. A
feljegyzést bekotettem az Accademia dei Lincei
egyik kodexébe, de — kopernikanusnak bélyeg-
zett akadémiank vezetSje — Cesi herceg évako-
dott a kardinalisnak megmutatni, mert megtanul-
ta, hogy a meggy6zésnek megvannak a maga
Htridenti” szabalyai. 1615 végén utra keltem,
hogy Rémaban személyesen probalkozzam a
meggy6zéssel. A tarsasagi érdeklédés nem lan-
kadt el6adisaim irant, bar az ovacié takaréko-
sabb volt az els6é sikernél. 1616 januarjidban
Orsini kardinalis vallalt kézbenjarast a papanal.
Hogy ez mennyire sikertlt, azt j0l mutatta, hogy
Firenze réomai kévete, Guicciardini ijedten értesi-
tette a Nagyherceget arrdl, hogy — a Caccini-
feljelentés miatt — inkviziciés eljaras inditdsat
fontolgatjak ellenem, ezért hivjanak gyorsan
haza, miel6tt végzetes bajt hoznék a Medici-
hazra. Bellarmino kardinalis simitotta el az tgyet,
valoszinileg papai utasitisra. Lakasira hivatott
februar 26-an és megintett (praeceptum). 1616.
marcius 5-én a Szent Hivatal Kongregacidja

nagyvonalu és galans ajanlatat elfogadtam: Ko-
pernikusz elméletérdl csak mint matematikai
hipotézistél beszélhetek (a Bellarmino-féle ki-
hallgatasi jegyz6konyv végére, amit Bellarmino [a
képen] nem irt ala; tudtomon kivill, akkor vagy
Segizzi komisszarius beavatkozasara, vagy ké-
s6bb az 1633-as Por intéz4i a rendelkezést kiegé-
szit6 zaradékot irtak: szigorian megtiltatik, hogy
Kopernikusz elméletével ,,barmely moédon”
foglalkozzak — ez a bonyodalmas hazugsig lett
VIII. Orban péapa és az én bananhéjam). Velen-
cébdl Sagredo, Pisabdl Castelli tavasz kozepén
(Cervantes és Shakespeare — a lélek e két nagy
csillagasza — halala idején) arrdl értesitettek, hogy
az a s6tét hir jarja: tanaim megtagadasara és Gd-
v6s penitenciakra kényszeriiltem. 1616 majus 26-
an Bellarmino kardinalistél irasos igazolast kér-
tem és készséggel kaptam arrdl, hogy nincs (!)
tanmegtagadds és penitencia — ez a menlevél
nekem gy6zelmet jelentett. Juniusban indultam
haza, a kovet panasza ment el6ttem: nagyon
sokba keriilt rémai tartézkodasom. Tény, hogy
nem ,,megvert kutyaként” akartam tivozni Ro-
mabdl. Hirnevem, a Nagyherceg megbecsiilése,
régi kapcsolataim megvédtek ugyan, de a biinte-
tés lényegében — tudtomon kivil — val6jaban
cltiltott az  érvek  tovabbi  targyaldsatol.
Bellarmino menlevele, jogkoérét meghaladé mo-
don, enyhitett a praeceptumon. Nem tudhattam,
hogy a heliocentrikus tan mellett nem csupan
nem szabad érvelnem, s nem csupan nem cafol-
hatom az ellene felhozott kifogasokat, hanem
teljesen tiltott kifejteni vagy felhasznalni azt. Ha
tisztan lathattam volna, akkor vilagos lehetett
volna el6ttem, hogy — amikor a tévedést nem
eltordlni jottem, hanem felkinaltam az igazsagot
— én ugyan szilenciumra itélten sértetlen marad-
tam, de a kopernikanizmust likvidaltik — a rene-
szansz véget ért.

8 ©IMSS- Firenze
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Ma mar tudom, hogy mi tértént. Vegylk sorra a
dokumentumokat.

1616 februar 25: V. Pal papa (Camillo Borghese)
rendelkezésére megvizsgaltatik és dontés hozatik,
hogy szabad-e docere aut defendere, sen de ea tractare a
heliocentrikus tant illetve tantdl — sz vero non
acquiverit, carceretur — nem szabad.

1616 februar 26: az el6z6 nap elrendelt rendreu-
tasitas (praecceptum) végrehajtasardl szolo jegy-
z6koényv (admonitio — ,,intés”) megtiltotta —
eam quovis modo teneat, doceat ant defendit, verbo ant
seri” ptis — kihagyatott a tractare, az egyetlen fél-
reérthetetlen terminus, amely kikdszobolhetett
volna minden bizonytalansagot. Ha ugyanis va-
lamirél egyaltalan nem lehet targyalni (#ractare),
hogyan lehetne azt tanitani, védeni vagy nyilva-
nosan tartani? Ez esetben semmiféle ,,barmily
moédon”-ra (guovis mods) nincs szitkség. De miért
hagyatott ki?

1616 majus 26: harom hoénappal kés6bb
Bellarmino enyhit a pracceptum formulajan — ez
van a kezemben... — két terminusra redukal:
defendere és tenere (itt kiesett a docere |,,kifejteni”]
isl). Vagyis nem tiltott kifejteni vagy felhasznalni
a kopernikanus tanokat (docere, tractare), hanem
csupan kifejezetten érvelni mellette (fenere) és
cafolni az ellene felhozott kifogasokat (defendere).
Es éppen ezt a kettét miveltem a kévetkezék-
ben.

Bellarmino kardinalis elégnek latott meghagyni
két tiltast. Talan mert kedvelt engemet, vagy
mert veszélytelen gesztust kivant tenni nekem,
akit igazsagtalanul megbantottak. Mindezt arra
alapozta, hogy a realiter és hypothetice megkiilon-
boztetését az 6 értelmezésében viszem tovabb.
De nem hataroztuk meg kozosen ezt a megkii-
l6nbéztetést. Bellarmino értelmezésében a docere
¢s tractare a relaiter tartomanyba esett kimondatla-
nul is, mig szamomra a hypothetice teriletén volt
eleve mindig. Episztemoldgiai alapallasom sze-
rint a hipotetikus fogalmaba vontam a tapasztalat
egész strukturalis, azaz lehetséges rendjét — és
ezért a pozitiv adatokat is, a bolygok
retrogradicidjat is, a napfoltokat is, az arapaly-
argumentumot is... — mindazt, amit az 1633-as
Po6r inkvizicios t6rvényszék teoldgusai a hipoté-
zisek vilagabol a valésag vildgaba val6 atlépés-
ként ronak fol nekem. Ebben ez értelemben a
Por alatt kijelentethettem, hogy nem szegtem
meg az Index-kongregacié dekrétumat, és a he-
liocentrikus kérdést mindig hipotetikusan tar-
gyaltam. A ,realiter-hypotetice” arisztotelidnus
(és tomisztikus-jezsuita) csapdaja az, ami enge-
met — az Egyhaz hi fiaként és patriéta allampol-
garként — elfogott és meggy6tort, pedig nem
akartam mast, mint fizikusi-filoz6fusi mivoltom-
ban emberi 6nmagunkat egy 4j tudas- és tudo-
manyfelfogashoz segiteni. ..

e//osgmrdo o

Megtort szivvel érkeztem haza Firenzébe. Nagy
muivemet éppen akkor keresztezte a praeceptum,
amikor ugy véltem, hogy az arapaly magyarazata-
val végre donté bizonyitékot taldltam Koperni-
kusz rendszere mellett. Sagredo baritom
egylttérz6 velencel levelei probaltak enyhiteni
lelkem komorsagat, az 6 hazi ,,Noé barkdjaba”
bolognai kutykolykoket kért és kiildtem, mig 6
egy ritka indiai madarat kildétt. Ahogy a madar
tlt kalickajaban, gy ilt szellemem ebben a fog-
sagban.

Masfél év malva Lipot f6herceg Firenzében jarva
meglatogatott, Gj irast kért, én azonban a két
esztendeje Orsini kardinalis rendeletére elkészilt
arapaly értekezést killdtem el neki., s persze két
tavesévet és a Napfolt-levelek egy példanyat
(1618 majusaban) az alabbi kisérélevéllel:

ye - 2HiROZDen a teoligus nrak Nicolaus Kopernikusg,
kinyvének és a Fold mozgdsdrdl e kinyvben kifejtett
vélemeénynek az, eltiltisdra késziilddtek, amely vélemeényt
én igaznak tartottam mindaddig, amig ezeknek ag
uraknak_felfiiggesztent tetsett a nevegett konyvet s téves-
nek és a Szentirdssal ellenkezinek nyilvanitani a mon-
dott véleményt. Mivelhogy én teljességgel kész vagyok
engedelmeskedni és hinni feletteseim  hatdrozatainak,
hiszen ezek olyan magosabb felismerésekbil szdrmaz-
nak, amelyekbez azg én értelmem a maga alacsonysdagd-
ban fel nem emelkedbetik, azdta az itt Riilditt irdst,
amely a Fold mozgdsdra alapszik, lévén egyike a fizikai
bizonyitékoknalk, melyeket e mozgds igazoldsdra kitaldl-
tam, agota et az irdst afféle koltemény- vagy dlomként
tekintem, és ilyenként vegye Fenséged. Mégis amint a
poétik is becsiilik olykor fantazidjuk egynémely terme-
két, ilgy én is tartom valamire et ag én hirsagomeét, és
hamar  megirtam, megmutattam  nevezett Rardindlis
drnak és masoknak, néhdny mdsolatot mds nagyurafk-
nak dtadva azért, hogy netin midsok, a mi Egybdazun-
kon kiviiliek, magnknak akarndk tulajdonitani et ag
én kis tréfamat, mint mdr annyi felfedezésemmel megtor-
tént, kivdldan magos személyek tandiskodbassanak, hogy
én voltam az elsd, aki ext a lizdlmot dlmodtam...”
Iréniaval persze nem lehet gyogyitani — 6niréni-
aval sem. De a befolyasos patrénusokat muszaj
gytjteni.
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A Nagyherceg megbecstilését valtozatlanul érez-
tem, de betegeskedéseimre hivatkozva jobbnak
lattam a Firenze kérnyéki dombok egyikén, a
csondes Bellosguardoban meghuzdédni. A tilalom
felvilagosité publikaciéim elé gorditett akadalyt,
de nem képzeletem és kutatasaim elé. Folytattam
a Szaturnusz megfigyelését, tovabba Firenze
madridi kévetén keresztll egy tengeri helymeg-
hatarozasi moédszer kidolgozasan dolgoztam a
Jupiter-holdak segitségével, mert a holdak hely-
zete valésagos Oramutatoként  szolgalhatott.
Ugyanis ha valaki tudta egy rogzitett helyen,
mondjuk Firenzében, a minden egyes hold-
konfiguracidhoz tartozé idét, akkor csak a helyi
id6t kellett barhol meghatarozni, s a ketté ki-
16nbségébdl nyomban megadta a helyi és a firen-
zei foldrajzi hosszisag kilonbségét. Padovai
foljegyzéseimet a mozgastdl is elévettem, me-
chanikai eredményeimet késziiltem rendszerezni
két tanitvanyom — Guiducci és Arrighetti — segit-
ségével. De kozbeszolt az ég.

1618 oktoberében egy kis tistokos tint fel, amit
november kézepén egy masik kévetett, s még
egy feltinden nagy a Skorpid csillagképben. Az
Ustokos trié nagy riadalmat keltett... Cesarini, a
Hitzok Akadémiajanak tagja, Romabol kérte
véleményemet, én épen az agyat nyomtam. Az
ust6kosek nem érdekeltek. Az égi jelenség azon-
ban jol jott a rémai jezsuitdknak, akik a dan
Tycho Brahe nézete mellé alltak, akinek ravasz
rendszerében ugyan a Fold all mozdulatlanul a
mindenség kézepén, am a bolygdkat a Nap koriil
keringtette. A jezsuitak, az Gstokds6k megfigye-
lésének eseményét arra hasznaltak fol, hogy
,korszerlségiiket” és , nyitottsagukat” bizonyit-
va, a braheidnus nézetek szellemében korrigaljak
az arisztotelidnus dogmat. Orazio Grassi, a
Collegio Romano matematikaprofesszora, 1619
tavaszan megjelentette névtelentl a Cisillagdszati
disputacidiat, amellyel azt fejezték ki, hogy a jezsu-
itak a modern tudomany hivei, és a modern tu-
domany  engedelmeskedhet az = 1616-os
antikopernikanus dekrétumnak. Sokan siirgettek,
hogy valaszoljak a durva logikai hibdkat tartal-
mazé jezsuita ,fegyvertényre”. Nem kivantam
nyiltan megszolalni, ezért Guiducci — akkorra
mar tekintélyes — tanitvanyomra biztam a dolgot.
A vilaszunk az Ertekezés az distikisikril janiusban
meg is jelent, és nyilt titok volt, hogy én irtam,
Sagredotdl-Barberiniig mindenkinek én kiildtem
el. A konyvnek sikere volt, a jezsuitak pedig
mélyen megsértédtek (akkor még nem tudtam,
hogy Grassit cafoltam meg). Az ellenvalaszuk
Osszel jelent meg, amelyben mar nem csupan
engemet, hanem a Hitzok Akadémiajat is kollek-
tiven megtamadtak. Még Kepler 1618-as indexre
tett kopernikuszi asztronémiajat is belekeverték,
mint ,,id6szerd” artalmat, janiusi értekezéstink
pedig megkapta az ,eretnek”-ség orddjat. A
Hitzok Akadémidja operativ magja tgy dontétt,

hogy le kell torni a jezsuitak gbgjét, és én, mint a
legtekintélyesebb és leghiresebb tag — valaszol-
jak. Két évi kemény munkaba keriilt, mire 1622
oktéberére elkészultem a kézirattal, mert rend-
szeres, 1épésrél-lépésre kidolgozott értekezést
irtam, s nem pamfletet. Az akadémia minden
tagja atnézte, javitotta és csiszolta. Befolyasosabb
tagjaink elérték, hogy az ifja  dominikanus
Niccolo Riccardi (,,Monstrum” atya) kapja meg a
nyomtatas engedélyeztetését (szabalyos egyhazi
imprimaturajat), s igy jelent meg 1623 oktoberé-
ben — a Hitzok cimerével — az Aranymerieg.

1d6kézben meghalt Bellarmino  kardinalis, a
tridenti zsinat kérlelhetetlen, de tiszta szivi teo-
légusa. Meghalt V. Pal papa is, és révid id6re
XV. Gergely vette at a fépasztorbotot, majd 6 is
meghalt. Igy 1623. augusztus G-an Maffeo
Barberinit vélasztottak — VIII. Orban néven —
papava.

Nagy volt az 6rdmiink, mert Ggy éreztiik, hogy
egy valosagos ,,Hitz-papa” jutott végre a tréonus-
ra. Nem gyanitottuk, hogy egy ,,Leviathan-papa”
tronra juttatasaban segédkeztink. Szeptember 8-
an akadémian tagjainak sordba valasztottuk VIII.
Orban unokadccesét, Francesco Batberinit, aki
néhany nap mdlva elnyerte a bibort és a Vatikan
vilagi tigyekben illetékes megbizottja lett.
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Oktéber 27-én Cesi hercegiink tinnepélyes kere-
tek kozt, akadémiai ajanlassal ellatva atadta a
papanak az Aranymeérieget, amelybél masnap az
ebédnél mar felolvastatott, s ,,kivaltképp a hang
meséje tetszett” neki.

Az Aranymérleg erbsen személyes jellegti kony-
vem, amolyan magam-mentsége. Részletesen
leirom benne felfedezéseim sorat és a miattuk ért
tamadasokat. Talan épp ezért keltett akkora ér-
dekl6dést és szerzett Gjabb ellenségeket, anélkdl,
hogy a régieket megbékitettem volna. Még a
rendkivil tisztességes Kepler is megrott, amiért
széles korben terjesztek szigortan csak tudésok
szik korére tartozo kérdéséket. Igen: valéban
szélesre kivantam tarni a tudas kapuit — Hidz-
tarsaimmal egyitt. S lehet, hogy nem is a Pdrbe-
szédek miatt gydlt meg a bajom az Egyhazzal,
hanem az Aranymérlegben eléadott kovetkezetes
atomizmus miatt, amely szerintik az oltariszent-
ség dogmdjanak mondott ellent. Mindenesetre
Grassi kézirasaval a Szent Hivatal irattaraba ke-
rilt a Névtelen Feljelent6 levele, amelyben meg-
vadolt. Azonban a misztériumok homalyos teri-
lete nem volt eléggé alkalmas az ellenem vald
csapasra, egyszeribbnek és alkalmasabbnak lat-
szott az oly kéznapi és barki altal ellenSrizhetd
tapasztalat, mint a F6ld mozgasa. A feljelentésrol
a Szent Hivatalon kivil senki sem tudott, eljards
nem indult, Ggyirat nem késziilt.

"fu@} @IMSS- Firenze

Cesi herceg

Ezekben az években a Hitzok Akadémiaja egyre
szélesebbe tarta a tudomany kapujat s egyre tobb
eurépai tagunk lett. Cesi herceg hatalmas romai
konyvtara akadémiink kutatokézpontja volt, a
herceg jelent6s konyvkiadasi terveket alkotott.
Az egyik kival6 Hiuz, Ciampoli a papai kuria
élére kerilt, s Ujjaszervezte a Vatikdn régi, a
Collegio Romano mellett teljesen hattérbe szo-
rult, egyetemét, a Sapiengat. Az Gjonnan létesitett
matematikai tanszékre pedig 1626-ban kinevez-
tette Benedetto Castelli patert, leghtségesebb
tanitvanyomat. Castelli itt vette szdrnyai ald
Evangelista Toricellit. Castelli szakértelmét a
papa is gyakran igénybe vette nagyratoré tervei-
ben és épitkezésiben, {gy hamarosan kedvelt

embereinek egyike lett. Castelli keményen szo6-
kimond6 ember volt, aki még csak elhallgatni
sem igyekezett soha szilard kopernikinus meg-
gy6z6dését. A Hiuzok szerzetest nem vettek f61
tagjaik k6zé, Castellivel kivételt tettink, s altala
formalisan is beéptltink a régi egyetembe,
amelynek névekvé régi-tj fénye kezdte elhoma-
lyositani a Collegio Romanot. Két vildg allt
szemben itt, Romaban. Az egyik: 1626 farsang-
jan, Roma legel6kel6bb csaladjaibdl verbuvalo-
dott Accademia dei Desiosi valdsagos tinnepélyt
rendezett Savoiai Moric herceg — az Gj papa
legerésebb  és  legbefolyasosabb  kardindlisa —
palotajaban, az Aranymérleg bemutatasara, a Hid-
zok tiszteletére. A masik. ugyanekkor a Collegio
Romano disztermében szinpompas draga rende-
zésben, csodalatos szinpadtechnikaval Grassi
pater misztériumjatékat adtak elé. Az egyik olda-
lon egy intellektualis reform-katolicizmus allott,
ezzel szemben a masik oldalon pedig egy szen-
zualis ellenreformaciés katolicizmus.

Az Aranymérleg sikerén felbuzdulva, 1624 tava-
szan Rémaba mentem, két hétig Cesi hercegnél
vendégeskedtem. Frkezésem kéveté masnapon
mar fogadott a Papa, masfél honapos tartézko-
dasom alatt még OtszOr részesitett az audiencia
kegyében. Lényegében azon faradoztam, hogy
miként lehetne djra elévenni a kopernikanus
vilagrendszer Ugyét. Juniusra vildgossa valt, hogy
az 16106-os tiltas felfliggesztésére semmi remény,
Kopernikusz rendszere ezutan is legfeljebb ma-
tematikai hipotézisként targyalhat6, s nem pedig
igazsagként. A papa kegyesen bant velem, elhal-
mozott dicséretekkel, egy szép arany és egy ezlst
érmével ajandékozott meg, fiamnak évjaradékot
allapitott meg. Francesco Barberini kardinalis
szokott jésagot mutatott, Riccardi Pader Mostro
(-Monstrum Atya”) hatalmas termetével fordi-
tott aranyd érdekl6dést mutatott, mert téle tavo-
liak az efféle csillagiszati spekulaciok, 6 az an-
gyalokra bizza az égitestek mozgasat. Belenyu-
godtam, hogy a félcsillané lehet6ségeknek meg-
vannak a maguk hatarai. Hazamentem és gondo-
san készitettem muivemet a kopernikanus vilag-
rendszer igazardl. A jezsuitak sem tétlenkedtek,
az Aranymérleg sikerébdl folmérték, hogy ha
engem megfeszitenek, akkor a Hitzok mikro-
szkopikus méretekben sem lesznek vetélytarsaik.
VIIIL. Orban pedig nagyratéré terveket forgatott
fejében — Richelieu franciaorszagi mintajara —
erls, kozpontositott Italiat probalt faragni a
Vatikan uralma alatt. Ez azonban nem volt elég a
jezsuitaknak, Ok egyetemes katolicizmusban
gondolkodtak. Fs minden eszkozitk megvolt
hozza.
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Ereztem, hogy a mélyben nagy kiizdelem zajlik,
igyekeztem minden tekintetben a szokasosnal is
nagyobb 6vatossaggal eljarni, és talaltam egy régi
kiindulépontot. Nyolc év utin ismét kezembe
vettem Francesco Ingoli kényvét — jogot végzett
pap, s most VIIL. Orban jévoltabdl a nagytekin-
télyd Congregatio de Propaganda Fidei
posszibilis titkara volt, aki Kopernikusz cafolasa-
ra egy ostoba pamfletet jelentett meg 1616-ban.
Hosszu levélben valaszoltam 4, és romai barata-
imnak kiildtem le. Uj és az eddigiektdl fiiggetlen,
onmagaban igazold érvet talaltam: az arapalynak
a Pold kettds — tengelykorili és Nap-korali —
mozgasara alapulé magyarazataban Kopernikusz
elméletére. Ezzel megérett az id6, hogy a részle-
tes kidolgozasba kezdjek, hogy megirjam az ar-
apalyrol szol6 Dialogot.

Grassi 1626-ban, alnéven valaszolt az Aranymér-
legre. Az Aranymérleg az egyhazi imprimaturaval a
papa védnoksége ala helyeztetett, timadhatatlan
volt. Ugyanakkor 14j szelek latszottak fajni Ro-
maban. A jezsuitak fészkében, a Collegiao
Romanoban 1628 tavaszan néhany dokturatusi
értekezés mar a Hiuzok szellemében szuletett,
miért kellett volna tartani néhany maradi jezsuita
vadaskodasatol? Ugy lattuk valamennyien, hogy
az 4j kényvem — amely nagyobb hatasu erjeszt6-
vé valhat, mint az Aranymérleg — méltd valasz
lesz.

Nyugodtan dolgoztam, hosszu életem soran
ritkdn adédé békességben. Virginia lanyom a
kozeli Arcetri kolostorbdl gyakran kijart hozzam,
szinte naponként érkeztek vidam levelei, a szere-
t6 gondoskodas fénye ragyogott ram, s mindez
belecsillant kényvem soraiba. Fokozatosan fel-
hagytam tudds-barati levelezésemmel is, mert
minden erémet a Dialggonak adtam. 1629 kara-
csony estéjén zartam le, csupan az unnepélyes
bevezetés és a dialégus inditisa hianyzott. 1630
januarjaban a Dialogo kész kéziratait Pisaban
felolvastak Niccolini kanonoknal, mindenki nagy
tetszésére és bamulatara. Castelli azonban febru-
arban arrdl értesitett, hogy Barberini kardinalis
kifogasolja arapaly-értelmezésemet a Fold kettds
mozgasardl, hiszen ezaltal a Fold egy egyszerd
csillag lenne csupan, s ez ellentmond a teologu-
soknak. Francesco Niccolini, az 4j toszkan kovet
is ugy vélekedett, hogy nehézségekkel fog jarni a
konyv kiadasa. Hire jart, hogy a Dialogo
sokmindenben ellenkezik a jezsuitak véleményé-
vel. De er6snek éreztiik magunkat, mert a hi-
vemnek tekintett Riccardi atya Riccardi —
Niccolini rokona — id6kézben palotamesterré,
técenzorra 1épett elé. Castelli bizakodd lelkese-
déssel mesélte, hogy amikor Campanella, aki
kopernikussaga ellenére a papa féasztrologusa
volt, jelentette a papanak, hogy Németorzagban
sok uUjonnan megtért protestins mennyire fel
volt haborodva, mihelyst Kopernikusz 1616-os

betiltasardl értesiilt, Gszentsége igy valaszolt: ,,Ez
sohasem a mi szandékunk volt és ha rajtunk
allott volna, az a rendelet sohasem lat napvila-
got.” Castelli és Ciampoli, hogy a nehézségek
személyes jelenlétemmel lekiizdhet6k.

1630. méjus 3-an érkeztem Roémaba.. Akarcsak
legutébb, most is a Toszkan Kévetség palotaja-
ban laktam, ahol Niccolini volt mar a kovet, aki
bajos feleségével, Caterina Riccardival lelkes
hivem. A papa kegyesen fogadott, Barberini
kardinalis nevetve nyilatkozott az ellenem sz6tt
intrikakrél és pletykakrol, s baratsaga jelétl meg-
hivott ebédre. Riccardo Padre Mostro pedig
szabakozva — mivel 6 nem ért a matematikai
tamakhoz — koényvem atnézését atadta rendtar-
sanak, Rafaello Visconti atyanak, akivel szemé-
lyesen talalkoztam. Visconti semmi lényegeset
nem kifogasolt a kéziratban, minden a legna-
gyobb rendben latszott haladni. Nem lattam sok
értelmét Roma egészségtelen levegsijét szivni,
ezért mar junius végén hazautaztam. Az 4j kény-
vemet Cesi és Ciampoli gondozasara biztam,
hogy a Hitzok Akadémidjanak cimerével hirdes-
sék. Azonban a sors kozbe szolt. Akadémiank
legbefolyasosabb alakja, Cesi herceg 1630 au-
gusztusaban varatlanul meghalt. Italidban hirte-
len minden megvaltozott. A habort atcsapott az
Alpokon, a pestisjarvany északrél Toszkanat is
elérte, az id6 szeszélyesre, zordra fordult. VIIL
Orban o6vatos egyensulyozé politikdja torékeny
papircsénakként lebegett a nagy eurépai habort
hullimain. A papa kézeli halalarél hiresztelések
keltek, amelyeket asztrolégusoktdl szarmaztattak.
Engem is gyantba prébaltak hozni, amit tetézett,
hogy nagy tisztelémet, Orazio Morandi romai
tépapot eretnekség vadjaval letartoztattak. Ezzel
egyutt Visconti atya, koényvem imprimaturja
szeptember elejére megszerezte a firenzei vikari-
us és a féinkvizitor alairasit. Ahhoz azonban,
hogy Firenzében induljon a munka, Réma djabb
engedélyére volt sziikség. Padre Mostro, érezvén
az id6k valtozasat, akadékoskodni kezdett. Men-
jek Gjra Romaba, vagy kildjem el djra a kéziratot.
A pestiste hivatkozva, egyiket sem vallaltam, és
megkértem Caterina Niccolinit, hogy jarjon kéz-
ben az unokabatyjanal. Riccardi azonban végte-
lennek tetszé halogatasba kezdett. 1631 tavaszan
elkeseredett hangu levelet irtam a firenzei mi-
niszternek: ,,.A midi dll a sarokban, az életem elfogy, és
én sziintelen gydtrodésben toltom.” A miniszter a fi-
renzei Nagyherceg nevében megstrgette Romat,
Riccardi pedig ram kente a késlekedést. Még egy
ujabb kort kellett futni.
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Végill Riccardi a kdvetkezEképpen bujt ki a fele-
16sség alol: a firenzei f6inkvizitornak hosszu
levélben azt irta, hogy az ismert feltételek mel-
lett, a kopernikanus allaspont csak matematikai
felvetésként szerepelhet, vagyis hipotetikus igaz-
sagként, a cim ne is utaljon az arapalyra, hanem a
kopernikinus rendszer pusztin matematikai
jellegére; legvégil a firenzei inkvizitor ,zefszése

szerint jarbat el, és engedélyezheti vagy nem engedélyezbeti

a kinyvet, fiigeetleniil az én ellendrzésemtol”.

A Dialogo... (Pdrbeszédek a két legnagyobb vildgrend-
szerrdl, a prolemaiosirdl és a kopernikusirdl) nyom-
tatdasa 1631 juniusaban kezdSdhetett Firenzében.
Riccardi a Rémaba kiildétt kinyomtatott el6szot,
Ujabb huzavona utan, azzal kildte vissza, hogy a
befejezésnek is egybe kell hangzania az el6szo6-
val, kifejezésre kell juttatni Oszentsége vélemé-
nyét, az emberi értelemnek el kell fogadnia isten
mindenhatésaganak gondolatat, és nem szabad
engednie a kisértésnek, hogy korlatok kozé szo-
ritsa az 6 hatalmat — ezt a kivanalmat szé szerint
teljesitettem. Az elsé példanyt 1632. februar 22-
én atadtam a Nagyhercegnek. A jarvany és a
karantén miatt Romaba csak majusban érkezhet-
tek meg az elsé tiszteletpéldanyok, a legelsé
Francesco Barberini kardindlisnak. Riccardi
1632. jalius 25-én kelt levelében a firenzei inkvi-
zitort kérte, hogy Gszentsége rendeletébdl tartsak
vissza a kényv még eladatlan példanyait, ,,szeli-
den jarjanak el, keriiljenek mindenféle botranyt”.
A kényvemet betiltottak.
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Nem bankédtam, Firenzében a lefoglalok mar
egyetlen példanyt sem taldltak. Az elsé kiadas
ezer példanya elkelt.

Magliotti, a tiszteletpéldanyok kezelésével rémai
megbizottam beszamolt a szérnyd pletykardl,
miszerint Riccardi (Mostro=Szérnyeteg) atya
arrol beszéElt, hogy Gszentségét borzasztoan meg-
sértettem, mert kOnyvemben az egyiigyd
Simplicio szajaba adott keresztényi érvvel 6t
tiguraztam ki: ,,Csoddlatos és igazdn égi tanitds e3!
Nagszerdien egyezik agzal a mdsik isteni torvénnyel,
amely megengedi ngyan, hogy kutassuk a vildg s3erkeze-
tét, de mindig megtiltia, hogy kezének alkotdsdt valdban
dttekintsitky taldn azért, hogy ag emberi szellem tevé-
kenysége el ne tompuljon és meg ne szinjon.”

Niccolini még veszélyesebb helyzetrél szamolt
be. A péapandl jart szeptember 4-én, varatlan
dihvel azt mondta: ,,Galilei oda merészkedett belép-
ni, abovd nem kellett volna, mégpedig a legsilyosabb és
legveszedelmesebb  kérdésekben, amelyek  ezekben  ag
iddkben egydltalin felbozghatik.” Niccolini tigyetlentil
a konyv kiaddsanak engedélyére hivatkozott. A
papa felfortyanva valaszolta, hogy atvertem &t.
Majd hozzatette, hogy a legenyhébb, ami tortén-
het, a konyv betiltdsa, és készonjem meg, hogy
nem rendeltek az Szent Inkvizicié elé, hanem
egy kilén teolégus-bizottsag foglalkozik az
tgyemmel, holott nem érdemlek jéindulatot,
mert becsaptam. A Nagyhercegnek &szentsége
azt lizente: ne avatkozzék az tigybe, mert nem
fog tisztességgel kikever6zni belSle. Barberini
vezetésével papai bizottsag jott 1étre.

A jezsuitak jol dolgoztak. A papat ekkora mar
rendesen megfélemlitették. Néhany példa: Grassi
atya 1631 nagypéntekjén a Sixtus-kdpolnaban — a
jezsuitak dltal privilegizalt — celebralt misén szi-
gord hangon vonta felelésségre, a papahoz for-
dulva lagymatagsagrél beszélt. 1632 majusaban
Gaspare Borgia kardinalis, papai konzisztériu-
mon nyiltan megtamadta a papat titkos protes-
tans szévetségkotései miatt. Scheiner, tudoma-
nyos ellenfelem, a Collegio Romano férangt
professzora, ugyanekkor konyvemet latva ismét
plagiummal j5tt el6. A megszorongatott papa
sokat nem tehetett. Ciampoli baratomat szamdz-
te, s ez a legszigorubb kurzus induldsanak jele
volt szamomra. A bizottsag kiagyalta, hogy meg-
szegtem az 1616-os rendeletet, és a romai Szent
Inkvizici6 elé rendelt. A papa, aki azelGtt annyira
lelkesiilt értem, most nem torédve azzal, 70 éve-
sen nemrég nagy betegséget alltam ki és tobb
orvos bizonyitvanyt adott, amely szerint a nagy
utat nem tehetem meg anélkil, hogy egészségem
nagy kart ne szenvedne, megparancsolta, hogy
egy honap letelte el6tt jelenjek meg Romaban.



Galilei-levé] Ruszt Mesternek 26

1633. februar 13-an érkeztem 6t6dszor és utolja-
ra Rémaba. A Trinita dei Monti templom kéze-
lében 1év6 Toszkan Kovetség palotajaban lak-
tam. Itt kétszer is felkeresett a bizottsag egyik
tagja, hogy kipuhatolja miként védeném tigye-
met, hogy miként jarjanak el velem szemben.
Niccolini kévet kihallgatast kért a papatol, aki
atyal joindulattal mosta a kezét, hiszen mar a
jezsuitak, a Szent Hivatal dolga megitélni tigye-
met, ha akarna se igen tudna segiteni. De nem
titkolta azt sem, hogy nem is nagyon akar, csak
azt hajtogatta, hogy &t ravaszul becsaptam, és
megsértettem az 1616-os Bellarmino kardinalis
altal kiadott rendeletet. Ugyem kériil nagy volt a
hallgatds, én még reménykedtem, bar a kocka
mar el volt vetve. Niccolini marciusban 4jbol
kapott kihallgatast. A papa azt mondta, hogy bar
»Galilei ur az & baratja, és egyttt trafikaltak és
lakmaroztak csalddiasan gyakorta, és bar ezt nem
szivesen hanytorgatja fel, de itt a hit és a vallas
tgyérdl van sz0”.

Aprilis 12-én 4lltam elészér birdim elé, és nem
térhettem vissza Caterina asszony vendégszeretd
hazaba, hanem még aznap kényelmesen bebor-
tondztek. Harom szobat kaptam a Szent Hivatal
pater fiskalisanak lakasaban, ahol a kertben még
sétalhattam is. Az ételt Caterina asszony kiildette
figyelmes gondoskodasanak kdszénhetSen bo-
séggel. Az elsé kihallgatas varakozasom szerint
zajlott, a £f6 vadpont az 1616-os rendelet , kijat-
szasa” volt. Részletesen elmondtam mindent,
ahogyan én ismertem és masolatban mellékeltem
Bellarmino kardinalis ,,menlevelét”. Formalisan
igazam volt, arrél nem tudhattam, hogy az irat-
tarban ott lapul egy alairatlan, tehat érvénytelen
fogalmazvany, amely a kopernikdnus tanok
,barmely médon” t6rténd targyalasat megtiltja.
E koéril az abszurd ,,barmely médon” formula
korill kavarog a nagy porémrol sz6l6 a mai napig
dagad6 konyvtarnyi irodalom. Hamisitvany vagy
eredeti a végzetes fogalmazvany, hogy és mikor
keriilt a rendelet mellé, véletlen vagy el6relatd
gonoszsag terméke? EBzen taldlgatisok mentén
sotrjaznak az immar 6rokre megoldhatatlan kér-
dések vég nélkil.

Koényvemet kozben vizsgalatra adtak Agostoni
Oregio, Melchior Inchofer és  Zaccaria
Pasquaglio atyaknak, 6k a bizottsig jelentését
talszarnyalva mar nem csupan nyolc kijavithaté
pontban foglaltdk 6ssze kifogasaikat hanem vele-
jében kopernikanusnak itélték az egész konyve-
met. Ekkor vett pérém életveszélyes fordulatot,
ekkor a Szent Inkvizicié fékomisszariusa (f6-
ugyésze), Vincenzo Maculano atya ,.eljardson
kivil” keresett fel. A f6ugyész viligossa tette, mi
var ram, ha nem tagadom meg kényvemet. Apri-
lis 30-4n, szombaton, a masodik kihallgatason
elismertem a vadat, s felajanlottam, hogy egy-két
nap alatt megirom a Dialggohoz a szikséges ki-

egészitést, amely tisztazza Kopernikusz tévedé-
sét. Ez utan visszaengedtek a kovetségre, s a
kiegészitést valdjaban védiramak gondoltam,
amely a hivatali eljards szerint jogomban allt.
Maijus 10-én ismét beidéztek a torvényszékre,
ahol Firenzuola komisszariusnak atnyujtottam
védiratomat. Ezen a ponton egy G6sszegzé jelen-
tés készilt a pérrdl a papanak, és a Szent Hivatal
teljes Kongregacidjanak. Ebben még a Nagyher-
cegnének irt levelembdl is vettek kontextusukbol
kiragadott allitasaimat, amelyek egy szélesebben
értelmezheté eretnekség vadjahoz illeszkedtek.
Tudtam, hogy a bizottsig kemény frakcidja a
fejemet akarja., és azt is tudtam, hogy a bizottsag
teljesen megosztott, mert példaul Grienberger
atya megjegyzése eljutott hozzam: ha magamra
nem haragitom a jezsuitdkat, irhattam volna
Kopernikusz rendszerérdl életem végéig; vagy
Riccardi atya Onfelment$ szavai: a jezsuitak ke-
gyetlenil 1ld6zni fognak életem végéig. A
rigorista antigalileistak a frakcioban (Sinceri,
Febeire, stb.) készilt vadirat keriilt a Szent
Kongregaci6 junius 16-i iilése elé, ahol a kovet-
kez& hatarozatot hoztak: ,,Galileo Galilei folyamat-
ban lévd digyében Oszentsége elrendels, hogy vizsgdltassék
meg sdandékra, akdr kinvallatis fenyegetése alatt, és
amennyiben Fkitartana, itéltessék a Szent Kongregdcio
tetsgése szerint bortone, miutan elébb megtagadta ag
eretnekség silyos gyandijiat a Szent Hivatal teljes Kongre-
gdcidja elott; tovdabbd rovassék ki rd, hogy a Fold mozga-
sdanak és a Nap dlldsinak a tandt a _jovében sem s30-
ban, sem irdsban semmiféle mddon nem targyalhatja, és
ellenkezd esetben vissgaesés binében marasztaltassék el
ag 0 ditala irt komyv pedig, melynek cime Dialogo. ..,
legyen efsetve betiltva.”

Az utolsé targyalas junius 21-én révid volt és
formalis. Ismét elmondtam: , Kopernikusznak ezt a
tandt nem tartom és nem Is tartottam igaznak, mintin
ama rendelet belém véste, hogy el kell ejtenem. Egyébként
kezetekben vagyok, tegyetek velem, amit akartok.” A
nyomaték kedvéért kinzassal fenyegettek, ha
nem mondok igazat. Erre annyit mondtam:
Azért vagyok itt, hogy engedelmeskedjek. Es ext a tant
nem tartottam igagnak a dontés utin...” A Szent
Hivatal palotajaban tartottak éjszakara. Masnap a
blinbandk hosszd ingében megjelentem a Santa
Maria Sopra Minerva templom melletti domini-
kanus apatsag nagytermében az inkvizicids tor-
vényszék el6tt, térdenallva végighallgattam az
itéletet, és az el6re megirt innepélyes eskiiszéve-
get (Abjuration) felolvastam:
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oo €11 126018 €Y ROMYVEL frtam €5 kinyomalttam, amelyben
a mdr elitélt doktrindt targyalom és igen nyomds érveket
hoztam fel mellette anélkiil, hogy vdlaszt adtam volna
exekre; é5 exen okbil a Szent Hivatal iigy taldlta, hogy
erdsen gyandisithatd vagyok eretnefséggel — vagyis hogy
agon a véleményen voltam és hittem, hogy a Nap a vildg
kizepe és mozdulatlan, és a Fold nem a kizép és mozog.
Exért attél a kivansdgtol vezérelve, hogy eloszlassam
Eminencidgitok és minden hivi keresztény elméjében ezen
ellenem okfkal felmeriilt erds gyandit, tiszta szgivvel és nem
tettetett hittel megtagadom, eldtkozom és megvetem a fent
mondott hibdkat és eretnekségeket és dltalanossaghan
minden tévedést, tévelygést, barmit, ami a Szent Egyhaz
e/[en van.”
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Abjuration
Természetesen ostobasigot olvastam fol, mert
nem volt mas lehet6ség. De oly régota tudtuk,
hogy: Eppur si muove. Tudta ezt mar Arisztarkusz
(Kr. e. 312-230), és persze, hogy tudtik késébbi
barataim:

wMert szamunkra vildgos, hogy ez a Fild valdban mo-
208, de mégsem tinik mozgdsnak, mintin nem fogtuk fel
a mozgdst mdsképpen, mintha valamilyen rigzitettel
basonlitiuk ossze. Ha egy ember a csonakban a folyo
kizepén nem tudja, hogy a viy folyik, és nem litja a
partot, hogyan tudnd ésglelni agt, hogy a csonakja mo-
z0g? Ennek megfelelien gy fog litszani a megfigyeld
szamara, legyen a Foldon, a Napon vagy akdr egy md-
sike csillagon, hogy & a mozdulatian kozéppontban van, és
a t9bbi dolgok azok, melyek mozognak.

(Cusanus 1401--1464)

Mindenekeldtt az olvasinak  tudomdsul kell vennie,
hogy ma madr minden astrondmus sgdmdra  teljesen
nyilvanvald, bogy ag osszes bohygd a Nap kirill kering a
Hold kivételével: egyediil az & szdamdra jelent a Fold
kizéppontot.”

(Kepler, 1619)

Késébb, megengedték, hogy egyik baritomhoz,
Piccolomini érsekhez Siendba koéltzzek, majd
végre Firenzébe, a varoson kiviill az Arcetriben, a
lanyom zardaja melletti kicsi villimba internaltak.
1634 aprilis 2-4n lanyom varatlanul meghalt, az
utolsé j6 a vilagban nekem. Nyavalyak djultak ki
és jottek ujabbak: sérv, vérnyomads-ingadozas,
szivremegés, szomorasag és melankélia. Szlinte-
lentl hallottam, hogy hiv leanyom.

Avrcetri Villa Galilei

Mar nyaron elrendeztem 6nmagamban mindent.
Eldéntottem, hogy véget vetek az 6nsajndlatnak
és megirom fémivemet, utolsé munkamat: a
Matematikai értekezésee két ilj tudomdnyrol (Discorsi e
dimonstragioni matematiche intorno a due nuove scienzge

..). Levelezésem ismét intenzivvé valt, tudoma-
nyos élet néhany tagjaval. kézben sorra jelentek
meg kényveim franciaul, angolul és latinul Euré-
pa-szerte, példaul a  Dialoge  1635-ben
Strasbourgban. Uj konyvem kéziratat Leydenbe
csempésztettem, ahol kinyomtak 1638-ban. A
koényv megjelenését, st terjesztését Roma meg-
lep6 kozonnyel fogadta, pedig semmivel sem
artatlanabb mint a Dialogo, de j6val nehezebb. Az
4j konyvet csak kézbe vehettem, de nem olvas-
hattam. Ekkor mar nem lattam a csillagokat,
mindkét szememre teljesen megvakultam. Most
mar teljesen artalmatlannak tekintettek és Firen-
zébe koltozhettem gyogykezelésre. Hamar elun-
tam a varos kegyeit és hazamentem Arcetribe. A
vaksageal nem parosult az értelem fényének
elvesztése, sGt folytattam amit lehetett, diktalds
és felolvastatds mellett. Descartes, Hobbes,
Mersenne és mas jelentSs tuddsok forditottak
tekintetiiket Arcetri felé, és kozvetlenil rendel-
kezésemre allt munkatarsam Settime és ifju ta-
nitvanya Viviani, aki az elsé életrajzot {rja majd
rolam. Aztan itt volt fiatal tanitvanyom Renieri,
aki folytatta a Jupiter-holdak megfigyelését a
tengeri helymeghatarozashoz, amelyrél a holland
kormannyal targyaltam, de véglil Réma nem
engedélyezte.
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1641 tavaszan Evangelista Toricelli, aki mint a
»galileista szekta” tagjaként mutatkozott be egy
levelében, felajanlotta szolgalatait, s én 6rémmel
hivtam, és &sszel meg is érkezett. A ragyogd
fiatal matematikusnak diktdltam le utolsé kis
mivemet a folytonos mennyiségek meglapozasa-
r0l, a Az dtidik nap cimi végsd parbeszédemet,
amelyben leraktam a matematikai analizis alapja-
it, amely Newton és Leibniz altal a fizika egész
matematizalasanak alapja lett, tovabba bejelenti
egy nem-cuklideszi geometria szitkségességének
igényét.

Utolsé napjaimnak Torricelli és Viviani volt a
tantja. 1642. januar 8-an elhagytam vak testemet
Arcetri mellett, Toscaniban. Az egyhiz nem
engedélyezte a Santa Croceban valé temetése-
met, de 1737-ben atvitték foldi maradvanyaimat
az altalam vélasztott templomba, és siremléket
emeltek tiszteletemre.

II. Janos Pal papa 1992-ben bocsanatot kért,
amiért az inkvizicié erészakkal vett ra, hogy
vonjam vissza a tételt, mely szerint a Fold forog
a Nap koril.

Az 1633-as procedura persze szinte csabit az
Gjraértelmezésre, hiszen jéforman csak végered-
ménye ismert, az oktalan és kegyetlen itélet; az
eljaras részleteit a Szent Hivatal mélységes homa-
lya fedi. Tudomanytorténeti fekete dobozrdl
beszélnek, amelynek csak a kimenete ismert. Es
az input? No persze az is, legalabbis nagyjabol:
az egyik 6sszetevéje (a megsértédott és politikai-
lag amugy is szorongatott helyzetbe kerilt) Or-
ban péapa, a masik a megdihodott jezsuitak
(Dialogé-val félpiszkalt) antikopernikanizmusa.

ErthetS, hogy input és output ismeretében a
torténészek eleddig a fekete doboz titkdnak a
megfejtésével faradoztak, ezzel toltottek meg
kényvtarnyi tanulmanytémeget. Micsoda torté-
nész-elbizakodottsag ugy képzelni, hogy at tud-
nak latni azon a strd halén, amit oly mestetien
sz6ttek tgyes kezek a rejtézkodés, a titkolodzas,
a képmutatas, az altatds, a latszatkeltés, a kilon-
féle tisztességes és tisztességtelen disszimilaciok
nagy szazadaban!

Porém esetében nem kénnyd az eddigieknél se
tetszetSsebb, se torténeti adatokkal jobban ala-
tamaszthat6 indokokat talalni. De hatha épp ez a
tetszetSsség és az adatok nyilvanvaldsiga a gya-
nas? Hatha csak dgy kitalaltak — a per konstruk-
ci6s jellege sohasem volt kétséges — a
kopernikanizmus vadjat, hogy egy sokkal sulyo-
sabb vadat rejtsenek, illetve mentsenek altala? De
mindez nekem mar lényegtelen.

Einstein irta rélam:

JEs ime eléttink all egy ember, akinek szenvedélyes
akarata, intelligencidja és bdtorsdaga van abhoz, hogy
mint a jozan gondolkodds képuviseldje, szembeszdlljon
azok csapatival, akik a nép tudatlansdgara és a papi és
professzori kipenyben tanitok indolencidjdra timaszkod-
va ag elfoglalt batalmi pozicidikat védelmezik. Rendki-
viili irdi adottsdga lebetdvé teszi szdamdra, hogy kordnak
mitivelt embereihez olyan tisgtan és meggydzden beséljen,
hogy exzel a kortirsak  antropocentrikus és mitikus
gondolkoddsat legyizze, és dket egy, a kozmosszal s3enm-
beni objektiy é kanzdlis bedllitottsaghoz visszavezesse,
amely bedllitottsdg a gorog kultira virdgzdsdval egyiitt
letiint ag; emberiség s3dmira.

Amint ezt gy kijelentem; rigton litom is, hogy én is
dldozatul esem mindazok s3okdsos gyengeségének, akik
megittasulva mértéktelen vonzalmuktdl, hisik alakjit
tilméretezetten felnagyitjak. Lebetséges ugyanis, hogy a
S0tét korok merev  tekintélytiszlelete dltal megbénitott
lelkek a XVII. szdazadban mdr annyira magukbog
tértek, hogy egy tilélt, intellektudlis tradicid kiteléke
tartdsan igysem béklyozhattik volna le Gket akdr Gali-
leivel, akdr Galilei nélkiil.”
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A zenébdl hajtott ki az én tudomanyom. Utam
hétlépcsbs hegyre vezetett, amelynek staciéi a
kovetkezSk voltak:

1. A zene érzéki valosagabol indulva, tavol az
absztrakcioktdl, induktiven ragaszkodtam a té-
nyekhez.

2. Forradalmi médon alkalmaztam a konzervativ
petipatetizmust.

3. Mindezt megfejeltem a radikalis arisztotelidnus
archimédeszianizmussal.

4. Platonikus opciémmal a pozitivista empiriz-
mus fertGzéseibdl kigyodgyitva magamat, a tudo-
manyos megismerés teoretikus fényeit kerestem.

5. Majd pozitivista empirizmussal vergbdtem ki
platonikus opciémbol.

6. A kopernikinizmus igazsaganak ,hite” szem-
ben minden tisztelhetetlen tekintéllyel, intellek-
tualis provokacié a Pér dltal fenyegeté 6nmeg-
semmisulés hataraig.

7. Un persuasore non occulto — a logikai érvek vila-
gossagaval a szivemben, a végsG belatds mélysé-
gével az értelmemben, a retorika technikédjaval
apellalva az érzelemre-esztétikara-pszichologiara,
kognitiv kopernikanizmusra felérni végre. ..

— ha lehet, nem egyedil hallgatni (az isteni ze-
nét). Bz az én szoterologiam.

Mert tévedéseimben sem értek utol, menjetek
amerre lattok. Egyszer ti is megtudjatok, amit ma
mar tudok, hogy a Fold bar nem az Univerzum
centruma, mégis kitiintetett hely: az O képmas-
ara teremtett lényekként vendégek vagyunk itt, s
sziviink mélyén alszik az egyetlen kozéppont —
Isten.

IMS5- Firenze

Tisztelt Ruszt Mestet!

Példim lényegtelen. Magam el6tt is rejtély. Aki
él, ne késén tudja meg... Mert tudod-e mi a Te
kézéppontod, és minek vagy Te a kdzepe...?

Varom valaszod, ne késlekedj, és baratsaggal

koszontelek:
Lodlbs fotls
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